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Kaddafi'yi Devirme Operasyonu

ABD'nin Libya'y1 bombala-
& A masl tim diinyada sert tep-
kilere yol agti. Sosyalist Blok,
Arap iilkeleri ve Baglantisizlar
saldirtyr agir bir sekilde mah-
kum ederlerken "Batili" iilkele-
rin cogu Reagan't su veya bu
olciide elestirdiler.

Beyaz Saray Libya'y:r bomba-
lamanin gerekgesi olarak, Kad-
dafi'den kaynaklandigimi iddia
ettigi terorii gosterdi. Bu gerek-
¢e Kaddafi'ye kars1 en diigman-
ca tutumlar i¢inde olanlar bile
ikna etmedi. Ciinkii ABD'nin
saldirisinin, teroni tirmandirma-
st ihtimali daha fazlaydi. Nite-
kim bombalamanin hemen erte-
sinde Beyrut'taki Britanyali re-
hinelerin  oldiirilmeleri, ABD'
nin gerekgesinin nasil mesnetsiz
oldugunu ortaya koydu.

Aslinda Reagan'mki gerekge
degil BAHANE idi. Saldindan
dort gin sonra yaptigi basin
toplantisinda ABD Disisleri Ba-
kam Shultz, Libya silahli-kuy-
vetleri icinde bir hayli rejim
karsiti bulundugunu ve "ABD'
nin Libya'y1t bombalamasmin
amacinin, Kaddafi'yi devirecek-
leri cesaretlendirmek" oldugu-
nu acgiklad1 ve 'sayet bir dar-
be gerceklesirse bundan alasi ol-
maz." dedi. (I.H.Tribune, 19-20
Nisan 1986)

Hoslanmadig:r iktidarlardan
punduna getirip kurtulmak,
ABD'nin dis politikasinin gele-
neksel bir motifi. Musaddik 'tan
Domuzlar Korfezi ¢ikartmasina,
Allende'den Grenada'nin isgali-
ne kadar bunun onlarca Ornegi

var, Bu nedenledir ki, Kaddafi'
den kurtulmak igin firsat kolla-
yan Reagan yonetimi, 'disko-
tek" olaymi bahane edip Libya'
y1 bombalada.

ABD yonetimi nerede bir an-
tiemperyalist kipirdamis olsa,
Kirmizi gormiis boga gibi davra-
myor. 100 kiisir bin niifuslu
minnacik  Grenada'min istila
edilmesinin, Nikaragua'daki yo-
netimin devrilmesi icin binbir
dalavere cevirilmesinin ve Kad-
dafi'nin devaml tehdit edilmesi-
nin bir sebebi bu. Washington
icin gercek bir ulusal kurtulus
miicadelesi, tutarli ve istikrarh
bir antiemperyalist politika de-
mek, felaketlerin en biiyligii de-
mek. Ciinki bu tir hareketler
hem emperyalizmin somiirii ala-
nim daraltryorlar, hem de dogal
gelisimleriyle diinya sosyalist
sisteminin vaninda yer ahyorlar.

Libya baskmmmn bir diger
onemli sebebi ise, Reagan yone-
timinin uluslararasi gerginligi
tirmandirma politikasi, SSCB'
nin dis politikasinda ulusal kur-
tulus miicadelelerine yardimin
ve antiemperyalist politika gi-
den iilkelerle dostgailiskilerin
ilkesel bir yer tuttugunu bilen
Washington, Libya'y1r bomba-
lamanmn  Moskova'nin tepkisini
cekeceginden emin. Boylece
Reagan, 1985 Kasim'indaki
Cenevre Zirvesi ile baglayan
SSCB-ABD iliskilerindeki nis-
pi yumusamaya son vermeyi
ve eski gerginligi yeniden ege-
men kilmay1 planhyor.

Moskova'nin, Libya'nin bom-

‘ uzayi
~durmayan Reagan'in riyakar tu-

-balanmasina tepkisi bilindigi gi-

bi sert oldu. Arkasindan, bu yil
yapimasi planlanan zirve top-
lantisinin  ongoriigmelerine ka-
tilacak Sevardnadze'nin seyaha-
ti iptal edildi. Ancak Gorbagov,
ABD'nin, "Moskova mizik¢ilik
yvapiyor' yollu demagojilerine
meydan vermemek igin zirve-
den vazgecilmedigini acikladi
ve somut meyve vermeyecek
toplantilarin bir anlam tagima-
yacagi seklindeki hakh uyanla-
rimt bir daha hatirlatti. Boylece
zirve gorismelerine cok onem
veriyormus gibi goziikiirken
silahlandirmaktan geri

tumunu gozler oniine serdi.

Olaya gelen tepkilerin sidde-
tine ragmen Reagan daha da sal-
dirganlasti ve ''gerekirse yeni-
den bombalayacagiz" dedi. Ya-
ni, "benden (ABD militarist gii¢-
leri anlasilsin) sonra tufan!" Oy-
le ise Washington'un saldirganli-
gmi Kim durduracak?

Giintimiiz diinyasinda insan-
oglunun kafasmi en ¢ok mesgul
eden sorulardan birisidir bu. Ve
cevabi da bir hayli karmasik ol-
masina ragmen oOziinde son de-
rece basittir: ABD egemenlerini
durduracak olan YIGINLAR-
DIR, TUM DUNYA HALKLA-
RIDIR.

Sorunun cevabi bu kadar ya-
lindir ama, sira "NASIL "a geldi-
%inde mesele alabildigine ¢etre-

illesmektedir.

Alalim, Beyaz Saray'da kimin
oturacagina karar veren ABD

(Devami 15. sayfada)
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Sosyal Demok:asi( ve Bilimsel Sosyalizm
XV)

Ahmet Kagmaz

Sosyal demokratlarin Marksistlere karsi ci-
Kkarlarken dillerine doladiklar belli bash konular-
dan birisi, "proletarya diktatorligii''diir. Sosyal
demokratlara gore Marksistler kapitalizmi "ihti-
lal" ile —yani "siddet' kullanarak— devirip yeri-
ne proletarya diktatorliigini kurmay: "'secerler-
ken", kendileri ''barisci' miicadeleyi ve ''de-
mokrasi''yi "secmislerdir". Gerek "bans'' gerek-
se "demokrasi' kavramlari, "siddet'" ve ''dikta-
torlik" kavramlarmma kiyasla, soyut planda pPo-
ZITIF izlenim dogurduklar: icin, sosyal demok-
ratlarin konuya deggin demagojileri bir hayli et-
kili olmakta, devrimci miicadeleyi ve proletarya
diktatorliigiini reddeden goriisler isciler arasin-
da dahi —iilkesine gore degisen oranlarda— azim-
sanmayacak taraftar kazanmaktadir. Bu nedenle
Konuya iliskin yamltmacalarin iizerine gidilmesi
ve gercegin ne olduguna kisaca goz altilmasi za-
ruridir.

MARKSISTLER
VE PROLETARYA DIKTATORLUG U

Evet, Marksistlerin Kkapitalist diizene ihtilalci
yoldan son verip yerine proletarya diktatorligii-
ni kurmayi "'sectikleri" dogrudur. Ama onlar
bu yolu, keyifleri bdylesini istedigi, yahut sid-
detten hoslandiklar ve diktatorlige hevesli ol-
duklarn icin seciyor degillerdir. Olamazlar da.
Siddetin ve baskinin her tirliisinden biitiniiyle
arinnusg bir dinyay: hedefleyen, bu kadarla kal-
mayip hayatlar1 boyunca emekci yiginlara uy-
gulanan siddet ve baskiya karsi miicadele veren
Marksistlerin "zorba ve diktac1'' olduklar iddia-
larinin inandiricihigr ‘'yoktur. Marksistler ihtilali
ve proletarya diktatorligint "'secmisler” —ve
hala daha "segiyorlar"— ise bunun sebebi. onla-
rm, insan toplumunun tarih boyunca géstermis
ve gostermekte oldugu gelismenin_kanunlarini
derinlemesine kavramis, mevcut somut 6zgiil du-
rumda, yani kapitalizmin yerini sosyalizme bi-
rakmasi siirecinde "diinyay: degistirmenin'' yo-
lunu —genel kaide olarak— ihtilalde ve proletar-
ya diktatorliginde gormiis —ve géoriiyor— olma-
lar1. Bir bagka deyisle ihtilal ve proletarya dikta-
torliigu, kapitalizmden sosyalizme geciste —yine
kuralinda— ZARURET olarak kendilerini dayat-
tiklan1 icin Marksistler ihtilalcidirler ve proletar-
ya diktatorliginin savunuculanidirlar,

Proletarya diktatorligiinin zaruretini, once
teorik planda ¢ikarsayip belirlemek, yine Marx'

mn basarist olmustur. Marx daha 1852 yilinda
soyle diyordu:

""... Ve bana gelince, modern toplumdaki simifla-
rin ya da bunlar arasindaki savasimin varhgini kes-
fetmis olma onuru bana ait degildir. Burjuva tarihgi-
leri bu sinif savasiminin tarihsel gelisimini, burjuva
iktisatcilar da siniflarin ekonomik anatomisini ben-
den gok once agiklamislar. Benim yeni olarak yapti-
gim: 1) Simiflarin varliginin ancak iretimin gelisme-
sindeki belirli tarihsel evrelere bagh oldugunu;2 Si-
nif savasiminin zorunlu olarak proletarya diktator-
ligiine vardigini; 3) Bu diktatérliigiin kendisinin bii-
tiin siniflarin ortadan kaldiriimasina ve sinifsiz bir
topluma gecisten baska birsey olmadigini kanitla-
mak olmustur... (Marx'tan New York'taki | Weyde-
mer'e 5 Mart 1852 tarihli mektuptan. Marx-Engels,
Segme Yapitlar, Sol Yayinlar, 1976, Cilt 1,s. 637)
"Proletarya diktatorligi’' konusunda Marx'

m TEORIK oOngorusiinin ne kadar dogru ve ye-
rinde oldugu bir siire sonra Paris Komiinii deneyi
ile, sosyal PRA TIK tarafindan kanitlandi. Daha
sonra Marx, Gotha Programi'na yonelttigi eles-
tirilerde, proletarya diktatorligi konusundaki
goriisinin altim bir kere daha net bir sekilde ¢iz-
di:

"Kapitalist toplum ile komiinist toplum arasin-
da, birinden otekine devrimci déniisiim donemi yer
alir. Buna da bir siyasal gegis donemi tekabiil eder
ki, burada, devlet proletaryanin devrimei diktatorlii-
giinden baska birsey olamaz." (Marx-Engels, Segme
Eserler, Sol Yaynlar, Cilt 3,s. 31-32)

Marx'm proletarya diktatorliigi konusundaki
2orisu boylesine agiktir. Buna ragmen Marx ge-
nel kaidenin disinda Kalan istisnai durumlara da
dikkat cekmekten geri durmamustir. O, Birinci
Enternasyonal'in 1872'deki Lahey Kongresi'nde
yaptigi konusmasinda soyle diyordu:

“lsci, emegi yeni bir bigimde orgiitlemek igin
gliniin birinde siyasal iktidari ele gegirmek zorunda
kalacaktir; eger, onu ihmal eden ve alaya alan eski
hiristiyanlarin durumunda oldugu gibi, yeryiizii cen-
netinin yokelup gittigini gérmek istemiyorsa, eski
kurumlari destekleyen eski politikay! altetmek zo-
runda kalacaktir,

Ama bu hedefe varma yollarinin her yerde ayni
oldugunu hicbir zaman iddia etmedik.

Cesitli iilkelerin kurumlarinin, aliskanliklarinin
ve geleneklerinin dikkate alinmasi gerektigini biliyo-
ruz;ve isci sinifinin hedefine bariscil yollarla varabi-
lecegi Amerika, ingiltere —ve eger kurumlarinizi da-
ha iyi bilseydim Hollanda'y: da bunlara eklerdim—
gibi lilkeler oldugunu yadsimiyoruz. Eger bu dog-
ruysa, Kita ilkelerinin cogunda devrimlerimizin ma-
nivelasinin zor olmasi gerektigini de kabul etmeliyiz;
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:megilﬁ egemeréligini kurmak icin giiniin birinde bas-
urmak zorunda kalacag b
Cile 2. 300 cagimiz sey, zordur." (age,

Yukanidaki sézleriyle Marx, kapitalizmden
sosyalizme geciste ihtilalin kacmilmaz oldugu
seklindeki gortsini bir kere daha teyit ediyor.
Ancak baris¢r gecisin de miimkiin ulnbile;:egi
dururlnlara dikkati cekmekten geri kalmiyor,
M_nrx in meseleye bu sekilde bakisi, ihtilalci ge-
¢is ve proletarya diktatérligii konularinda yapi-
lagelen demagojilerin nasil tahrifata dayandigim
ve ne "!(adar kasith oldugunu gésteriyor. Marx'a
20re, "emegin yeni bigimde orgiitlenmesi'" yani
kapitalist somiiriiye son verilerek emegin meta
olmaktan kurtarilmasi, iktidarim isci smifi tara-
findan ele gecirilmesini zorunlu kilmaktadir. Ve
birkag istisna diginda bu hedefe varabilmek icin
zora bagvurmak tan, yani burjuvazinin ik tidarina
devrimle son verip yerine proletarya dik tatorli-
gunu kurmak tan baska ¢are yoktur,

BARISCI GECISIN GUVENCESI

Marx'm Ingiltere ve ABD :ibi iilkelerde ba-
ri$¢1 gegisi mimkiin gormesinin baslica nedeni o
ginin sartlarinda bu ilkelerdeki devletin birok-
ratik ve militarist orgiitlenmelerinin bir hayli za-
yif olmasiydi. Bu sartlarda is¢i smifinin partisi
genel oy yolundan parlamentoda ¢ogunlugu sag-
layabilir ve mevcut devlet mekanizmasmi parga-
lamaya gerek kalmaksizin ekonomide ve sosyal
yapida sosyalist doniisiimleri gerceklestirebilirdi.

Burada gozden asla Kagmilmamas: gereken
nokta, bang¢r gegisin proletarya diktatorligini
dislamayacagi, aksine zorunlu olarak ona ihtiyac
duyacagidir. Ciinkii bilivoruz, devlet egemen si-
niflar diktasinmn aracidir ve burjuvazinin devleti-
nin parcalanmaya gerek gostermeyecek kadar za-
yif olmasi, proletaryanin kendi devletini olustur-
mayacagi, devletin smiflar tstu bir konuma geti-
rilecegi anlamina gelmez. Burjuvazinin elindeki
uretim araclarinin, zora basvurulmaksizin istim-
lak yoluyla bedeli odenerek millilestivilmesi,
—burjuva devletinin de zorunlu kamu yatmrrmla-
r1 icin basvurdugu bu yol— simdi tam bir nicelik
sicramasiyla nitelik degistirir ve eskiden kapita-
lizmin bekasina hizmet ederken bu sefer kapita-
list smufin  toplumdan tasfiyesine yol acar,
Bu uygulama, istenildigi kadar parlamentodan
cikan Kkararlarla, ulusun cogunlugunun iradesi
dogrultusunda gerceklestirilsin, bir kisim insan-
larin servetlerini 6zgiirce degerlendirmelerini en-
gelledigi gibi, (ciinkii kapitalistler kendilerine
odenen istimlak bedellerini artik iiretim araclar
satin almaya yatiramazlar) burjuvaziye siif ola-
rak varhgmi koruma hakki tanimadigi i¢in pro-
letaryani secimle igsbasmda bulundugu rejim fi-
iliyatta onun diktatorligi olur. Kaldi ki biitin
dimyanin bir anda sosyalizme gec¢mesi miimkiin

olmayacagma gore, boy gosterecegi kesin olan
dis baski ve miidahale, yerli burjuvazinin miida-
halecilerle isbirligi ihtimali, proletaryanmn bag-
langigta giicli bir devlet mekanizmasi olustur-
masint  zorunlu kilar. Bunlara ekonominin
merkezi planlamasi icin gerekli orgiitlenmeler de
ilave oldugunda ortaya cikan devlet, kolladig1
emekei yigilarin, onun basmi geken proletar-
yanm diktatorliginden baska birsey olamaz. Bir
diger deyisle kapitalizmden sosyalizme gecis ba-
rger yoldan olsa bile bunun miieyyidesi ve aii-
vencesi, —kanunlar karsisinda herkesin esit
olmasi halinde dahi— fiilen islemesi kacnilmaz
olan proletarya diktatorligiidir. Nasil ki, kanun-
lar kargisinda herkesin esit oldugu bir kisim ge-
liskin Kapitalist iilkelerde, burjuvazinin egemenli-
ginin miieyyidesi ve giivencesi, onun dik tatorliik
araci olan*burjuva devlet ise...

Marx'mn sosyalizme gecis konusundaki goriis-
leri boylesine vazih iken, yine de bazilari, iis-
telik Marksizm adina onun goriislerini tahrif et-
mekten geri durmanuslardir. Bu konuda da bil-
digimiz gibi basi ceken ve en ileri giden Kautsky
olmustur. Yine biliyoruz Lenin, Kautsky 'nin ka-
falart bulandirmasina meydan vermemis ve onun-
la yapugi polemiklerle, 6zellikle MARX ve EN-
GELS'E DAYANARAK '"sosyalist devrim'' ve
"proletarya dik tatorliga" konularm MarKsist
ogreti iginde yetkin bir sekilde biitiinlige kavus-
turmustur.

ENGELS DEVRIMCILIKTEN
NASIL VAZGECTI(!)

Boyleyken hala daha bircoklari, bu sefer Bii-
yik Ekim Sosyalist Devriminin mimari oldugu
ve proletarya diktatorliigii uygulamasinn basin-
da yer aldig icin olsa gerek, Lenin'i gozden dii-
strmek, bu yoldan Marksist-Leninist ogretiyi za-
yiflatmak amaciyla Marx ve Engels'i tahrif et-
mekten, kendilerince yorumlamaktan geri dur-
mamaktadirlar. Bu kervanda yer almaktan medet
umanlardan birisi de Ismail Cem'dir. Cem'e
bakacak olursak Marx'mn Fransa'da Simf Miicade-
lesi kitabmin 1895 basmmina Engels'in yazdigi
inli  6ns6z, handiyse sosyal demokrasinin
amentiisii, en azindan onlardan birisidir:

"Demokrasi konusunda 'farkli' yaklasimi gelis-
tirecek sosyalistlerin (Bernstein, Kautsky, Jaures,
vb.) bastaci ve ¢ikis yapacagi diisiinceler, Engels'in,
hayatinin son yilinda (1895) yazdiklaridir. Engels,

Marx'in Franse'da Swnif Miicadeleleri’ kitabinin ye-

ni baskisina yazdig ‘giris ' boliimiinde, klasik demok-

rasiye ¢ok degisik, cok yeni ve gegmistekinden ra-

dikal olarak farkl bakmaktadir." (agk,s. 109)

"Engels'in bu iinlii yazisinin yol agtig: tartigma-
lara deginmeyecegiz: Kimileri, Engels'in 'malumun
ilanindan'* baska birsey yapmadigini, 'nihai kavga-

*Tirnak igindeki deyisin dogrusu "malumun ilami"'-
dir. Orijinal metne sadik kalindigi igin diizeltilmedi. (AK)
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ya', 'kritik an'a hazirlamigin ek bir yontemine isaret
ettigini soyleyecektir. Is¢i hareketini demokrasi ter-
cihine yonlendirmek isteyenler ise, Engels'in bu son
yazisinda, 'siyasal vasiyetinde' ok sey bulabilecegi
aciktir: Engels, siddet yerine yasal cergevenin —par-
lamento ve genel oy— miicadelesini 6nermekte, bu
cergevenin iscileri degil, giderek hakim simifi iiretti-
gini yazmaktadir. Ayaklanmayi, darbeyi, barikati
‘gecmise ait' diye nitelemekte, temsili demokrasinin
genel oyunu, isci partisi adina 'siirekli" bir kazani-
min araci diye nitelemektedir. Genel oy, isci hare-
ketinin, 'yepyeni' miicadele yontemidir artik...
Engels'in 'nihai’ amaci ne olursa olsun, bu yaz-
diklari demokrasi konusunda hem Marx'dan hem de
bizzat kendi gegmis yazilarindan radikal bigimde
farkhidir. Bundan boyle, Alman is¢i hareketinin ‘re-
vizyonist' akimi, kendi mesruiyet kaynaklari arasin-
da Engels'i de sayabilecektir..." (Sosyal demokrasi
Nedir, Ne Degildir?, s. 109-113) :
Gergekten bu yazisinda Engels. parlamenter
miicadelenin is¢i smifi igin tasidigi anlam ve
onemin altini vurgulu bir sekilde ¢izmistir. Bunu
da bilerek yapmustir. Cinkii onsozin yazildig
Marx'in sozkonusu kitabi, yarim asir éncesine
aittir. O giinlerden bu yana Avrupa'da ve ozellik-
le Almanya'da bas dondiiriici degisiklikler ol-
mustur. Iste Engels, okuyucunun, Marx'm kita-
bun giiniin sartlarinda daha iyi hazmedebilmesi-
ne hizmet etmek icin s6z konusu 6nsozii yazmak
geregini duymustur. !

Bu 0onsoz nedeniyle sosyal demokrasinin, I.
Cem'in tabiriyle, "kendi mesruiyet kaynaklar
arasinda Engels'i de saydig1" iddiasina gelince,
bu sadece Cem'in kendisinin Kuruntusudur. Evet,
vine I.Cem'in deyisiyle "isci hareketini demok-
rasi tercihine yonlendirmek isteyenlerin'' ("'dev-
rimden vazgecirmek isteyenlerin'' demek istiyor.
A.K.) Engels'in bu yazisinda "cok seyler bula-
bilmeleri'" mumkindir. Ancak bir sartla: 74 4-
RIFATA bagvurarak! Vaktibirliginde Lenin'le
polemiklerinde Kautsky'nin yaptiginasil bu idiy-
se, 1.Cem'in bugin yaptigi da aymsidir. Soz
konusu yazidan asagiya aliman bolimde Engeis,
ne demek istedigini hi¢bir yoruma yer vermeye-
cek netlikte dile getirmektedir:

"Ama, baska iilkelerde ne olursa olsun, Alman
sosyal demokrasisinin 6zel bir durumu vardir ve bu
bakimdan da, hi¢ degilse kisa vadede ozel bir gorevi
vardir. Alman sosyal-demokrasisininssandik basina
gonderdigi iki milyon _se¢men, onlarin ardindaki
segmen olmayan gencgler ve kadinlar, uluslararas
proletarya ordusunun en kalabalik, en siki &riilmiis
kitlesini, kesin 'vurucu grubunu' olusturur. Bu Kitle,
daha simdiden, kullanilan oylarin doértte  birinden
fazlasim saglamistir; ve, kismi Reichstag segimleri-
nin, cesitli iilkelerin Diyet secimlerinin, belediye
meclisi ve isci-patron arasi hakem kurullari segimle-
rinin tanitladiklari gibi durmadan artmaktadir. Bu
yiginin biiyiimesi, tipki bir dogal siire¢ kadar kendi-
liginden, o kadar duraklamadan, o kadar karsi du-
rulmaz bir bigimde ve ayni zamanda o kadar telas-
sizca olmaktadir. Bu biiyiimeyi engellemek igin hii-

kiimetin yaptig biitiin miidahaleler, gii¢siizliigunii or-
taya koymustur. Bugiinden iki milyon ikiyiizelli bin
segmene bel baglayabiliriz. Eger bu boyle giderse
yiizyilin sonuna kadar, toplumun orta tabakalarinin,
kiiciik burjuvazinin ve kiigiik koylilerin en biiyiik
boliimiinii elde ederiz ve iilkenin iginde belirleyici bir
etkinligi olan, biitiin oteki giiglerin, ister istemez
karsisinda egilmek zorunda olacagi bir gii¢ haline
gelinceye kadar biiyiiriiz. Bu gogalip biiylime tempo-
sunu, kendiliginden iktidardaki hiikiimet sistemin-
den daha giiglii duruma gelinceye kadar, giinden gi-
ne giiclenen bu vurucu giicii 6ncii kavgalariyla yip-
ratmayip SON KESIN AN gelinceye kadar higbir sal-
dirtya ugratmaksizin koruyup siirdiirmek, iste baslica
gorevimiz budur. Yoksa Almanya'daki doviisken
sosyalist kuvvetlerin siirekli biiyiimesini gegici olarak
durdurabilecek ve hatta onu bir siire geriletebilecek
bir tek ¢are vardir, o da, 1871'de Paris'te oldugu gi-
bi askeri birliklerle biiyiik capta bir ¢atigma ve bii-
yiik kan dokiilmesidir. Zamanla bunun da iistesin-
den gelinecektir elbette. Millyonlarla sayilan bir
partiyi, tiifek atesiyle yer yiiziinden silip atmaya,

Avrupa ve Amerika'nin biitiin mekanizmali tiifekleri

yetmez. Ne var ki normal gelisme felce ugrar, belki

de, kritik anda orda bulunmaz, SON VE KESIN

KAVGA gecikir, uzar ve beraberinde daha agir fe-

dakarliklari getirir." (Marx-Engels, Se¢me Yapitlar,

Cilt 1,5. 244-245) (Majiskiilleyen A K.)

Yukardaki paragraf. onsozde a¢imlanan Ko-
nunun Engels'in kaleminden ozlii bir 6zetidir. Ve
bu nedenle de yazmin belkemigini olusturmak-
tadir. Onsozden isine gelen yerleri cumbizla se-
¢ip alinti yapan I.Cem ise yazimn bu bolimiini
soyle gegistiriyor:

"Engels, iki milyona yaklasan oyun énemini bir
kez daha vurguladiktan sonra, bir biiyiik silahli ¢atis-
manin normal gelisimi paralize edecegini, biiyiik
giicten yoksun kalinacagini ve daha agir fedakarlik
getirecegini' yazmaktadir." (Sosyal Demokrasi Ne-
dir Ne Degildir?,s. 112)

I.Cem tahrifatcilikta bu kadarla da kalmiyor
ve yazisini soyle sirdiiriiyor:

"Engels'in bu giris yazisi,... su cimlelerle nokta-
lanmaktadir:

'...Bizler ise, bu yasallik iginde gelisiyoruz ve
edebi gencligi yasiyoruz. Ve eger biz, sirf onlarin
hosuna gitsin diye kendimizi sokak kavgalarina sii-
rilkleyecek kadar ¢ilgin degilsek, onlara yapabile-
cekleri tek sey olarak, kendilerine boylesine dliim-
ciil olmaya baslayan yasalligi kendi elleriyle ortadan
kaldirmak kalacaktr..." (agk, s. 112)

Onsozin bu cimlelerle "noktalandig1" iddia-
si, tahrifattan da ote diipediiz yalandir. Ciinkii
yazi bu ctimlelerle bitmemekte, bu ciimlelerden
sonra daha iki sayfayir askm bir bélim bulun-
maktadir. Ve o boliimiin iginde de soyle bir pa-
ragraf yer almaktadir:

"Ama unutmayiniz ki, Alman imparatorlugu,
biitiin kiigiik devletler gibi ve genel olarak biitiin mo-
dern devletler gibi, bir antlasmann iiriiniidir; ilkon-
ce, prenslerin kendi aralarinda yaptiklari antlasma-
min, ve sonra, prenslerin halkla yaptiklari antlas-



manin. Eger taraflardan biri antlagmayi bozarsa, bii-
tin antlagma hiikiimsiiz kalir ve o zaman oteki taraf
da bagh sayilmaz, tipki Bismarck'in 1866'da bize
pek giizel gosterdigi gibi. Demek ki, eger siz, impa-
ratorluk anayasasini cignerseniz, sosyal demokrasi
size istedigini yapmakta serbesi olur. Ama sonra
onu ne yapacagin size bugiinden soyleyecek degi-

lim." (Marx-Engels, agk, s. 247)

Bitin bunlar ortada iken Engels'in, sosyal
demokrasinin "mesruiyet kaynaklari arasinda sa-
yildig1" masahna kim inanu? Anlasilan Cem,
Marksistlerin susturuldugu gimiimiizin sartlarin-
dan istifade edip, Marksizme sempati duyanlarm
aklmi celmek istiyor. Ama nafile. Engels'le sos-
yal demokrasi arasinda akrabalik kurma cabala-
rinin suda delik acmaktan fark: yoktur. Hersey
bir yana, giinimiiz diinyasinda Engels'e sahip ¢i-
kan hakiki bir sosyal demokrat bulmak miimkiin
degildir.

PROLETARYA DIKTATORLUGUNUN
ZORUNLUGU

Yazi dizimizin bu béliimiinde amacglanan, gii-
nimiizde de aktiialitesini_koruyan "bamnsci ge-
¢is'' ve "proletarya diktatorlugi' tartismalarina
girmek degil. Kapitalizmden sosyalizime gecis sii-
recinin ne kadar karmasik oldugu iilkelerin 6zgiil
sartlarinin ne olgide tayin edici rol oynadiklari,
Ekim Devrimi'nden bu yana sahidi oldugumuz
donemin sayisiz tecriibeleriyle sabit. Gene de
dunya devrimci sirecinin gelisiminden gozlemle-
digimiz, kural olarak "banis¢i gecis''e rastlanma-
dig1. baris¢i gegisin istisna olma ozelligini koru-
dugu. Son derece kendine oOzgii sartlara sahip
Mogolistan disinda baris¢ir gegisin baska ornegi
yok. :
" Proletarya diktatorligi konusunda durum
biraz daha farkh. Kapitalizmden sosyalizme ge-
¢is surecinin biitiin 6rneklerinde, proletarya dik-
tatorliginin —veya onun o6zgil bigimlerinin—
uygulandigini goriyoruz, Sosyal pratik, proletan:»
ya diktatorliginin "kagmlmaz' ve "zorunlu'
oldugunu soyleyen Marx't ve Marksist teoriyl
dogruluyor. Bu da kolayca anlasilabilir bir so-
nug. Ciinkii biitin bu gegig sireclerinde DEV-
LET var. Hem de "tesadifen' 6yle oldugu icin
degil, son derece hayati oneme sahip old}lugy icin
var. Dolaymsiyla da proletarya diktatorligi —ve-
ya onun 6zgil bicimleri= var. Bu "var'Tligin ne-
den kacimlmaz bir zorunluk oldugunu, konunun
en yetkilisi soyle agikhiyor: ; _

“Kautsky.... soruyor: Gogunluga sahipsek, dik-
tatorliige niye ihtiyacimiz olsun?

Marx ve Engels acikhiyorlar:

_ burjuvazinin direnisini kirmak igin;

_ gericilere korku salmak igin; B2

_silahli halkin burjuvaziye karsi otoritesini
saglamak igin;

— ki, proletarya kargitlarini kuyvete dayanarak
bastirabilsin." ........
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"... Biiyiik bir iilkenin biitiin toprak sahiplerini ve ka-
pitalistlerini bir darbede miilksiizlestirmek miimkiin
degildir. Dahasi, hukuki ve siyasi bir eylem olarak
miilksiizlestirme tek bagina, meselinin kalici bir se-
kilde ¢Oziimiine yetmez, ciinkii toprak sahiplerinin
ve kapitalistlerin fiilen yerlerinden alinmalar: ve fabri-
kalarin ve malikanelerin onlara bagh olan yonetim-
lerinin baska bir yonetimle, isgilerin yonetimiyle fi-
ilen degistirilmeleri gerekir, Egitimieri, varlikli bir
hayatin sartlari, aliskanliklari sayesinde bir ¢ok ne-
sildir rahat bir hayat siirdiiren sémiiriiciilerle, en ileri
ve en demokratik burjuva cumhuriyetlerinde bile
cogunlugu ezilmis, geri kalmis, cahil birakilmis, sin-
dirilmis ve birlikten yoksun kilinmis somiiriilenler
arasinda esitlik olamaz. Sémiiriiciiler devrimden son-
ra uzun bir siire bazi biiyiik avantajlari kaginilmaz
olarak ellerinde tutmaya devam ederler: hald para-
lari vardir (giinkii parayi bir anda ortadan kaldirmak
miimkiin degildir); bir miktar menkul servetleri var-
dir —¢ogu zaman birhayli miktarda— ; hala cesitli
iliskileri vardir, érgiitlenme ve yonetim aliskanlikla-
rina sahiptirler; yonetimin biitiin "'sirlan"'nin (adet-
ler, metodlar, araglar ve imkanlar) bilgisi onlardadir;
en iist seviyede egitime, yiiksek teknik personel
(burjuvazi gibi yasayan ve disunen) ile siki baglanti-
lara, savas sanatinda kiyaslanmayacak olgiide biiyiik
tecrilbeye (bu ¢ok @nemli) ve ith... onlar sahiptirler.

Somiiriiciiler sadece tek bir iilkede yenilgiye ug-
ratildiklarinda, —ki gok sayidaiilkede birden ayni za-
manda devrim istisnai eldugu i¢in boylesi tipiktir—
somuriicilerin_uluslararasi iliskileri ¢ok genis oldu~
gundan, onlar somiiriilenlerden daha gigli kalmaya
yine de devam ederler. En az gelismis, orta koylii,
zanaatkar ve benzeri niifus gruplarinin bir kesiminin
somiiriiciilerin pesinden gittigini, Komiin de dabhil
(Versailles birlikleri arasinda proleterler de vardi, an-
lasilan bilgic Kautsky bunu "unutmus") biitiin dev-
rimler kanitlamigtr."”

"Kapitalizmden komiinizme gegis biitiin bir ta-
rihi donemi kapsar. Bu donem sona erene kadar, so-
miiriiciiler, kacimilmaz olarak eskiyi geri getirme
umuduyla yasarlar ve bu umut, restorasyon girigim-
lerine doniisiir. Ik ciddi yenilgilerinden sonra, iktidar-
dan diisiiriilen somiiriiciiler —ki alasag: edileceklerini
hicbir zaman beklememis, bunun olabilecegine asla
inanmamus, boyle bir diisiinceyi akillarindan bile ge-
cirmemislerdi— boylesine tath ve rahat bir hayat
siirdiiriirlerken simdi 'avam siiriisii' tarafindart mahvol-
maya ve aghga ya da 'bayag:' ise mahkum edilmis
ailelerinin ¢ikarlari ugruna on kat artan enerjiyle, yiiz
kat siddetlenen tutku ve kinle, kovulduklan 'cenne-
te' yeniden kavusmak igin savasa atilirlar." (Lenin,
Proletarya Devrimi ve Ddnek Kautsky, Segme Eser-
ler, ing. Cilt I11,5.36-38) .
Lenin ~ kapitalizmden sosyalizme gecigte

proletarya diktatorliginin neden KA CINILMAZ
ve ZORUNLU oldugunu inceledigi bu kitabi
yazdiginda yil 1918'di. Ve Lenin'in (‘ini.infie sa-
dece 2 somut 6rnek, Ekim Devrimi ve Paris Ko-
miinii vardi. Ne ki daha sonra kapitalizmden sos-
yalizme gecisin biitiin ornekleri proletarya _dlk—
tatorligi konusunda ISTISNASIZ aynm yolu '..z.l?'
diler. Bir baska deyisle, proletarya dik tatorligi-



ne —veya onun ozgil bigimlerine— basvurulmak-
sizin kurulabilmis bir sosyalist diizen yok. Kisa-
cast Marksist teort, pratik tarafindan dogrulandi*

"DEMOKRASI SECISI'" MI,
KAVRAM KARGASASI MI?

Sosyal demokrasi ile proletarya dik tatorligi
konusunu tartismanin, sayet sosyal demokratlar
da sosyalizmi hedefliyorlarsa bir anlam vardir.
Isci hareketi i¢indeki "'bolinme'" baslangicta, a-
magcta degil, amaca giden yollarin tartistlmasin-
dan ¢ikmisti. Ama biliyoruz, bir sire¢ boyunca
sosyal demokrasi amagta da aynldi ve kapitaliz-
min reformasy onunda karar kildi. Kapitalizme de,
siyasi yapt olarak burjuva demokrasisi denk diig-
tigii icin, sosyal demokratlar burjuva demokrasi-
sinin en keskin savunucular kesildiler. Boyle o-
lunca da aym zamanda sosyalist demokrasi olan
proletarya diktatorliiginiin, tartisma konusu da-
hi edilmeyip topyekun reddi, sosyal demokrasi-
nin huyu haline geldi. Ve "sosyalizme hangi yol-
dan varilir?"" tartismasi yerini ''sosyalizm mi, ka-
pitalizm mi?" tartigmasina barakti.

Ne ki, tarismanm temelinde bu olgu bulun-
mastna ragmen sosyal demokratlar kapitalizmi
genellikleacik agik savunmuyorlar. Kapitalist eko-
nominin, refah devleti gidiimiinde ig¢ilerin ¢ikar-
lar1 dogrultusunda yonlendirilmesini dngoriyor-
lar. Bu tir dizenlemeleri de, "Isve¢ sosyalizmi"
vb. yaftalarla takdim ediyorlar. Dolayisiyla ''sos-
yalizm''e, proletarya diktatorliigiines basvurul-
maksizin "'demokrasi’’ yolundan varilmis oluyor!
[.Cem'in de kitabinda vermek istedigi imaj tipa

*Burjuva demokrasisinin kategorilerine ilismeyerek,
demokrasiyi, sosyalist demokrasiye dogru, "ileri demok-
rasi’ vb. ara asamalar yoluyla yetkinlestirerek, barisq
yoldan sosyalizme gecisi ongoren tezlerin, Marksist teo-
rinin proletarya diktatorliigii konusundaki tespitiyle ce-
listigini sanmiyorum. Sayet bu gegis siirecinde devlet
varligini muhafaza edecekse —ki edecek— ve sayet dev-
letin siniflar iistii olmadigm ifade eden Marksist goriis
dogruysa —ki dogru— proletarya diktatorligii hic degilse
potansiyel olarak gecis slirecine eslik edecek demektir.
Gergekten miilk sahibi smiflarin ve onlarin pesinden gi-
denlerin, sosyalist doniisiimlere direnmelerini kirmanin,
daha sonra da uzun siire varligin koruyacak 'restoras-
yon'' hayallerini bastirmanin yegane teminati, basta pro-
letarya olmak iizere, tiim emekcilerin BRGUTLU ve
CAYDIRICI giiciidiir. Ve boylesi bir giic de proletarya
diktatorliigiinin ozgiil bir bi¢ciminden baska bir seye
tekabiil edemez. Bu konuda yarim kalan $ili deneyi son
derece ogreticidir. Sili is¢ilerinin ve emekgilerinin po-
tansiyel giicii, karsi devrimei girisimi caydirmaya yet-
memistir. Oyleyse kars: devrime engel olabilmek icin, ya
¢ok daha genis toplum kesimlerinin CAYDIRICI olabi-
lecek giicte orgiitlu destegini kazanmak lazimdi, (Halk
Birligi'nin oy destegi siirekli yiikselmesine ragmen
7% 351 ge¢cmedi) ya da burjuva devlet mekanizmasindan
gelebilecek tehditler konusunda ve halk giiclerinin BAS-
TIRICI orgutlenmeleriyle ilgili gereken tedbirleri almak.
Ki her iki durumda da ortaya ¢ikan proletarya diktator-
ligiiniin 6zgil bigimlerinden baskasi olamazdi.

tip bu. O kadar ki, bu ugurda Engels'i dahi kendi
gorisleri dogrultusunda suistimal etmekten ger
durmuyor. Yaz dizimizin bu boliimiinde, prta}e-
tarya diktatorligi ve sosyalizm iligkisinin tizerin-
de kisaca da olsa durulmasmnin sebebi bu.

i.Cem'in kitabinda kullandig ilging bir yon-
tem var. Meseleleri tartisir gériiniiyor, fakat asla
tartismaya girmiyor. Kitapta, sosyal demokrat-"
lar tarafindan Marksizme yoneltilen elestiriler-
den gegilmiyor. Ama bu konularda Marksizm ne
demis, hemen hi¢ amimiyor. Demokrasi ve pro-
letarya diktatorliigii konusunda da aynisi s6z ko-
nusu. Sanki her iki kavram soyut muta imisler,
sanki taraflar bu kavramlar hakkinda ayni yargi-
lara sahiplermis ve tartismalar boylesi bir kon-
sensus iizerinde yiiriiyormus gibi bir imaj yaratil-
maya ¢ahsihyor. Diyelim kasith olmasa bile bu
tutum, sonugta siradan okurun, Marksistlerin ta-
hakkimden hoslanan, hotzotcu, dik tator mizag-
I kimseler, buna karsihk sosyal demokratlarm
karsilarindakine saygili, toleran, uzlasmaci de-
mokratlar olduklan tiiriinden izlenimler edinme-
lerine yol agiyor.

Oysa gergek durum tam tersi. Ciinkii sosyal
demokratlarin savundugu "demokrasi' de, Mark-
sistlerin ka¢inilmaz kabul ettikleri proletarya dik-
tatorligi de, aym zamanda hem demokrasi, hem
diktatorlik, Ustelik sosyal demokratlarm de-
mokrasisi, toplumdaki kiiciik bir azinlik, burju-
vazi i¢in demokrasi, buna mukabil genis emekgi
yigmlarin tepesinde bir diktatorlik. Oysa pro-
letarya diktatorligi, calisan genis kitleler igin
demokrasi, buna karsilik sadece emek giiciinii so-
miirerek yasayan Kiiciik bir azinhik iizerinde dik-
tatorlik. Demokrasi ve diktatorlik unsurlarmmn
bu dagilimi goz oniinde tutuldugunda agikga or-
taya c¢ikan gercek su oluyor: Sosyal demokratla-
rin savundugu demokrasi, esasinda ¢alisan genis
yigmlar iizerinde kii¢iik bir azinhgin diktatorli-
gudir, buna mukabil Marksistlerin savundugu
proletarya diktatorligu genis halk yiginlan igin
demokrasidir. Bir baska deyisle 1.Cem'in 'de-
mokrasi'' diye sundugu aslindaDIKTATORL UK-
TUR, diktatorlik diye adlandirdigi ise tam tersi-
ne asil DEMOKRASIDIR. Marksist teorinin me-
seleye bakis acst budur.

Bu noktada sosyal demokratlarin, ""Sosyal
pratik hi¢ de boyle olmadigim gosteriyor, Mark-
sist teorinin bu goriistini pratik dogrulamiyor."
yollu itirazlar oldugunu biliyoruz. Ne ki bu iti-
razlarda getirilen sathi kanitlar, meselenin bilim-
sel planda degerlendirilmesine dayanmayacak o6l-
ciide ciiriik tiirler.

Demokrasinin sinifsal karak terinin irdelenme-
si daha onceki bolimlerden birisinde yapilnus-
ti. Bu konunun daha derinlemesine incelenmesi
i¢in demokrasinin, iizerinde yiikseldigi iiretim ilis-
kileriyle ve sosyo-ekonomik yapmun biitiinii i¢in-
de ele alinmasi daha dogru, hatta gerekli olabilir.
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Ne Ki mesclenin bu seviyede detaylandirmasma
bu yazi dizisi elvermez. Yine de bir kac temel
noktaya deginmek meseleve veterince acikhik
getirebilir.

URETIM ARACLARININ MULKiYETI
VE DEMOKRASI

Burjuva demokrasisinin temelinde BIREYIN
6ZGURLUGU bulunur. Ne ki bu birey kapita-
list ekonominin, bu ekonomide olusan insan ilis-
kilerinin bireyidir. Ve kapitalist tretimde birey-
lerin ortak yam herkesin meta sahibi olmasidir.
Bir baska deyisle, kapitalizmde herkes meta sa-
hipleri olarak esittirler, esit haklara sahiptirler.
Bunun somut anlamu, is¢inin, kendi yegane meta
olan iggiiciine, sermaye sahibinin de isciden satmn
aldig1 isgiiciiniin driinii olan emege tasarruf et-
mekte esit haklara sahip olmalandir. Bu
hak esitliginin yola¢tigr sonug ise, arti deger so-
miriisinin varhg: ve muhafazasidir. Dolayistyla
burjuva demokrasisi, devleti basta olmak iizere
oylesine kurumlasir ki, dretim araclarmm ozel
miilkiyeti varhgimt korudugu siirece kagit iizerin-
de herkese esit imis gibi goziikken demokratik
hak ve ozgirliiklerden somurulen smiflarla, somii-
ruciilerin esit olarak yararlanmalan hi¢bir zaman
mimkiin olmaz. Iste burjuva demokrasisini, en
geliskin oldugu durumda bile, 6ziinde diktator-
lik kilan bu olgudur.

Dolaysiyla demokratik hak ve dzgiirliklerin
toplumda esit bir sekilde, hakkiyla kullamilabil-
mesi i¢in tretim aracglarinin 6zel milkiyetinin
ortadan kalkmis olmasi on sarttir. Bunun igin de
insanlarm meta sahibi bireyler olmaktan ¢ikma-
larnt gerekir. Bu yolun onunii agan ise kapitalist
iretimin bizzat kendisinin eristigi bitytik capl u-
retimdir. Bu iiretim bir yandan kollektif emegi
ve onun insanm gelistirirken, bir yandan da ka-
pitalisti iiretim sirecinden saf dis1 eder. Proletar-
yanm smf orgiitlenmeleri gelistikce, burjuva de-
mokrasisinin de smirlar kollektif emegin yaratti-
g1 haklarla genislemege baslar. Bunlar gelecekte-
ki sosyalist ekonominin iizerinde yiikselecek olan
sosyalist demokrasinin ilk mijdecileridirler. An-
cak calisan yigmlarin demokratik hak ve ozgiir-
likler toplamina katkilari ne kerteye ulasirsa u-
lagsin, iiretim araglarinin ozel milkiyeti, yani so-
miiren-somiiriilen ayrumi varhigint korudugu siire-
ce, kiiciik bir azinhg@m egemenligi demek olan
burjuva demokrasisinin smirlarr asilmaz. Bu sini-
rn asabilmek i¢in meta uretiminin ortadan kalk-
masl, isgiiciiniin meta olmaktan ¢ikmasi sarttir.
Bunun i¢in de, biyiik ¢apl tretimin olusturdu-
gu birlesik kollektif emegin, yarattig: iriinii ye-
niden kendisine —yani topluma— geri dondiir-
meyi saglayacak koklu degisiklikleri gercekles-
tirmesi, yani ilk agizda biiyiik iretim araglarmm

ozel miilkiyetine son vermesi gerekir.

Tabii pratikie mesele hi¢ de boyle yalin de-
gildir. Ininci dereceden pek¢ok faktorin yol ac-
tg giriftlik, aldatici goriintimlerin ortaya ¢ikma-
sma yolacabilir. Ornegin sosyal demokratlarin si-
ki siki sanldiklart "ban"" demokrasisini oyle ya-
pan, bashca ve bashca, proletaryanm binbir me-
sakKatle soke soke kazamp topluma malettigi
haklardir. Ama sosyal demokrasinin en derinden
etkiledigi uikelerde dahi bir is¢i, kendisinin ve si-
mfinm YONETMEDIGINI, tam tersine kendisi-
nin ve smifinin toplumun smifsal hiyerarsisinde
altta yer aldigini ve YONETILMEKTE oldugunu
kesinlikle bilir. Oysa diktatorlik altinda halkin
Kategorik olarak bunun tersidir. Sosyalizmde,
cahigan Kitleler, toplumda smifsal vir hiyerarsi-
nin  kalmadigini, kendilerinin ezilen ve somiiri-
len toplum katmanlar olmaktan kurtulduklarim
gayet iyi bilirler. Bu burjuva demokrasisi ile ki-
yaslandiginda sosyalist dlke insanmm ruh hali
acismdan nitel ve avirdedici bir farktir. Demok-’
ratik hak ve ozgiirliklerin yigmlar tarafindan is-
tenilen ve gereken oleuide tasarruf edilemiy or ol-
malarn olgusu bu gergegin ustinii ortemez. Evet,
sosyalizmde emegin meta olma durumuna son
verilmistir ama, emegin meta ikenki karsihgi
olan ueret sekil olarak varligimi korumaktadir.
Sosyalist bir iilkede de olsa insanin aldig tieretin,
emek guctnun Karsithgr olan eski ticretten oz ola-
rak farklilagtngi ve toplumsal dretimin i¢inde
"kendi emegi"nin payma dusen kadar oldugu-
nu Kavramasi, boylece toplumsallagmis dretim
araclarina Kollektivite i¢inde topluca TEMEL-
LUK etmesi. bitin bunlar etinde kemiginde ya-
sayacak vilince erigmesi ni¢ de kolay olmamak-
tadir. Boyle olunca da en geliskin ve ileri unsur-
larm. onlarmn olusturdugu proletarya partisinin,
toplumun yonlendirilmesindeki daha aktif tu-
tumu sosyalist demokrasinin muanzlar tarafin-
dan demagoji malzemesi vapilmaktadir. Bu ya-
pilirken de. toplumun yonlendirilmesinde daia
aktif davrananlarla o olgude aktif olmayanlar
arasinda genel bir cikar uyumu bulundugu, pasif
davramig gibi goziikenin, aktif olanmn toplumsal
sayginhgimdan, prestijinaen ve boylelerine olan
glivenden kaynaklandigi, kasith olarak yaratilan
sis‘perdesiyle ortilmek tedir.

"Demokrasi mi, proletaryadik tatorligu mi?"
tartigmasindasosyal demokratlarm estirdikleri
toz Koparan firtinasinm arkasmdaki yalin gercek
budur. Burjuva demokrasisiyle, sosyalist demok-
rasinin Kiyaslanmasinda, hersey bir yana bu ikin-
cisinde insanin yine insan tarafindan somiiriillme-
si olgusunun bulunmamasi bile, onun ilkinden ne
denli geliskin bir iist evre oldugunu kanitlamaya
yeter de artar.
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Ozal isi Allaha Havale Etti

ICEDIR pek soz konusu

edilmeyen doviz darboga-
z1, olanca agirhgiyla varolmaya
devam ettigini, gizlenemeyecek
bigimde yeniden agiga vurdu.
Israrla aksini ileri siren Ozal'in
tim carpitma, perdeleme ve
onemsiz gosterme c¢abalarina
ragmen, doviz sorunu, upki beg
alt yil oéncesindeki gibi yine,
tikanikhk, sikinti, ¢itkmaz, Kisir
dongi, darbogaz, kaos, panik,
kargasa, a¢maz, bunalim vb.
tabirlerle birlikte amlir oldu.
Basinda yer alan haber ve yo-
rumlarda, isadamlarmin demec-
lerinde, 24 Ocak'in bas destek-
gileri dahil soruna deginen he-
men herkesce, bu tirden tabir-
lerin sikca kullanihr olmasi, el-
bette Ozal'm one siirdugii gibi
"bosbogazhiga" ya da "karam-
sarlik edebiyan'na baglanamaz.
Ayrica kimsenin ''felaket tellal-
hig1'" yapmdsina gerek de yok,
clinkii felaketin kendisi, Ozal'mn
cizdigi toz pembe tablolara inat
apacik ortada duruyor.

24 Ocak'tan tam alti yil son-
ra, iistelik dinyada dolarm de-
ger yitirdigi. petrol fiyatlarmm
hizla geriledigi bir donemde ve
daha birka¢ ay evveline kadar
doviz bollugundan dem vurul-
dugu halde, bugin bu noktaya
varlmis  olmasi, ekonominin
"hali piirmelali"ne her acidan
yeterince 1sik tutmaktadir. Ya-
sanan agwr doviz bunalin ile,
ardindan gelen yiizde 7 civarin-
daki devaliasyon ve "14 Mart
kararlar1' diye anilan bir dizi dii-
zenlemeyle kambiyo rejimine
iliskin mevzuatta yapilan geriye
donis, hem hi¢ kuskusuz 24
Ocak'm iflasini, hem de ekono-
miyi yazboz tahtasma ceviren
Ozal'm "isbitirici"" ekibinin de-
neme-yaniima yontemine dayah
calisma tarzim bir kez daha ser-
gilemistir. Boyle ekonomiye,
boyle 'alternatifsiz' recete;
boyle burjuvaziye de, boyle "is-
bitirici'' ekip!..

Bilindigi gibi, Aralik 1984
sonrasinda bankalara doviz ahs

ve satis kurlarnm belirleme Ko-
nusunda belli bir serbestlik alan
tanmnnusti. Merkez Bankasi'min
acikladigr ginliik resmi kurun
altinda veya ustiindeki yiizde 6'
ik bir simr igerisinde, bankalar
kendi giinlik kurlarm serbestce
saptama yetkisine kavusturul-
mustu. O siralar "konvertibili-
teye gecis yoninde onemli bir
adim'"' diye sunulan bu toplam
yizde 12'lik "serbest piyasa"
kusagi, uygulama i¢inde daha
da genisletilmisken, son alinan
xararlarla yizde 2'ye (arti-eksi
yiizde 1'e) daraltilimis; a¢ik¢asi,
bankalar sistemi icin kur ser-
bestisi ortadan Kaldinlmistir.
"Serbest piyasa' sampiyonlu-
guna soyunanlarm bir yil icinde
tikiarduklerini yalamalan, eski
yonteme donmek zorunda kal-
malari, ne Sabanci'nin 6ne siir-
diigti gibi tic-bes bankacmin so-
rumsuzlugu  yiizindendir, ne de
Ozal'm iddia ettigi gibi gegici
nitelikte bir aksamadan kaynak-
lannustir. Sorun, esas olarak sii-
regiden doviz darbogazindan
kaynaklanmak tadir ve ekonomi-
nin bu mizmin derdine ¢are ol-
madig1 gibi herseyi daha bir
icinden cikilmaz hale sokan
24 Ocak zihniyeti"" dururken,
baska suclu aramak abestir.

. BIR kag yil once serbest faiz

yarisiyla yasanan kargasa-
nm hemen aynisi, bu kez ser-
best _kur yansiyla yasannustir.
Sonucta, ozellikle iflasm esigi-
ne gelen dort kiiciik bankanmn
kurtariimasi ve panik icindeki
banka sisteminin bir olciide fe-
rahlatilmasi icin yeniden bir
"piyasa” dis1" ‘miidahale gerek-
mig. Ozal'a'da caresiz, bu —en
hafif tabirle - yalpalamay1 sine-
ye ‘cekmek kalmistir. Gelisme-
leri, TUSIAD Baskany sifatiyla
kigik bazi bankalari suclayip
alenen kelle isteyen Sabanci
soyle ozetliyor: ""Gelir ve gider-
lerini dis paraya baglamslar.
Attiklar1 adimlarin matematigi
yok. Bunun sonucunda iyice

actkmis bigimde yabanci para
arayisma ¢iknuslar, amansiz bir
kur yarisma girmisler ve bu
noktada déviz darbogazi olus-
mustur."

Sabanci'min  bu  pir-hiddet
Ozetlemesinin, sondaki carpitma
(doviz darbogazi, bu gelismele-
rin sonucu degil, elbette asil se-
bebidir) disinda iki de onemli
eksigi var. Bir kere, Sabanci'nin
sucladigt bankaldr, N.Ihcak'm
da Sabanci'yva cevaben yazdigi
gibi, oyunu onceden belirlenmis
kurallar1 iginde oynamuslardir.
Kural, bankalarin serbestce kur
belirleyebilme yetkileridir. Bu
serbestinin, doviz tikamklig: be-
lirdigi anda "'amansiz bir Kur
yarisma'' yolacmasi kagmilmaz-
dur ve bu da oyunun kurallarma
dahildir. Oyunun kurallan ya
reddedilir ya da kabul. Sabanc1’
mn oyunun Kkurallarma da, bu
Kurallan yiiriirlige koyanlara da
bir itiraz1 yoksa —ki olmadigi
belli— soz konusu bankalan
suclamaya da hakki olmasa
gerek. Kaldi ki, Sabanci’nmn
"operasyon' sonrasinda tele-
vizyona cikip 20 dakika boyun-
ca savundugu 24 Ocak zih-
niyetinin mantiki uzantist olan
bu kurallar, Kkapitalist eko-
nominin bilinen anarsist dogasi-
nm en yalin bicimde, dogrudan
disavurumudaur. Sabanci'nin
mensubu ve sozciisu oldugu si-
niftan ve onunla birlikte kapi-
talizmtlen  Kkurtulmadan, bu
anarsinin belalarindan, etkileri
kismen hafifletilebilse bile ger-
cekten Kurtulmanin, toplumu
tam anlamiyla kurtarmanin im-
kam yoktur. Bu acidan, Saban-
ci'nin’ "'serbestligi anarsiyle ka-
ristirdilar" seklindeki sucglama-
s1 da anlamsizdir. Oyunun kura-
It budur. Ancak, oyunun kural-
larnin asil ihlali, zor durumdaki
bankalarin kurtarilmasi amaciy-
la  hikimetin miidahalesidir.
"Kimsenin goziiniin yasmna ba-
kilmamalidir'' diyerek kelle is-
teyen Sabanci, bu vahsi orman
yasalarmi savunmakta, 24 Ocak'



i temel siarmi Ozal'a tekrar
hatirlatmaktadir: Batan batar,
kalan tekeller bizimdir!

Sabanci'nmn "renkli'"" hikaye-
sinin ikinci onemli eksigi ise,
suclamalarin kiicik bankalar'ka-
dar biiyiikler icin de gecerli ol-
duguna deginmemesidir. Son
yillarda, aslinda biitin banka sis-
temi, "'gelir ve giderlerini dis pa-
raya baglanmus''tir. 24 Ocdk sa-
yesinde, yiiksek faizler, yatirim-
larin durmasi, iflaslarm artmasi,
alacaklarin tahsil edilmesi vb.
bilinen nedenlerle, bankalarin
hemen hepsi, kuskusuz kiigik
ve "atak" bankalar daha belir-
gin sekilde, "normal'’ bankaci-
ik islemlerini (mevduat topla-
yip kredi acmak) geri plana itip,
dis ticaretin finansmani ve kam-
biyo islemleriyle karlarmm aza-
milestirme yolunu se¢mislerdir.
Riskli doviz girigsimleri baslica
kar kapisi haline gelmis, ihtiyat-
Ii biiyiik bankalar dahi atil fon-
larini bu yolla degerlendirmeye
baslanuslardir. Sozgelimi, Sa-
bancilarin  bankast Akbank'm
1985 yilima ait kar-zarar bilan-
cosunda, faiz giderlerinin (mev-
duata odenen faizlerin) faiz ge-
lirlerinden (kredi karsilig: sagla-
nan gelirden) fazla oldugu, yani
bankanin bu olagan bankacilik
islemlerinden zarar ettigi; buna
karsilik, kambiyo islemlerinden
53.4 milyar, menkul degerlere
yapilan yatinmlarda ise 32.7
milyar lira kar eden bankanin,
seneyi ancak bu sayede Karla
kapatabildigi gorilmektedir. Bu
rakamlar, "Sakip Aga''nm
neden boylesine celallendigini
de gostermektedir ayni zaman-
da.

Doviz islemlerinin agirhik ka-
zanmasi, bankalarm doviz hare-
ketlerine kars1 hassasiye tlerini
had safhaya ulastirmistir. Ihra-
catin tikanmasi —ki bunda Iran
ve Irak'a yapilan ihracatta beli-
ren sorunlar onemli rol oyna-
mistir—, is¢i dovizi girisleri-
nin geriye saymaya baslamasi,
biriken dis bor¢larm anapara ve
faiz odemelerinin baskisin gi-
derek artmasi sonucu, doviz
darbogazi tim  "hasmetiyle”

kendini yeniden hissettirmeye
baslayinca, beklenecegi iizere
doviz varhiklart hizla erimeve
baslayan bankalar taahhitlerini
karsilayamaz duruma gelmisler-
dir. Ozellikie, kisa vadeli dis
bor¢ niteligindeki —DCM ben-
zeri— doviz tevdiat hesaplarimin
yarattigi sorunlar, durumu iyi-
ce cetrefillestirmistir. Eski Do-
vize Cevrilebilir Mevduat (DCM)
ve simdiki doviz tevdiat hesab
tiriinden borg¢lanmalar, ekono-
miye Kisa bir siire i¢in soluk al-
dirmakta, doviz sikintisinn geci-
ci olarak hafifletmekte, ama
¢cok gegmeden "bumerang" gibi
geri tepmekte ve altindan Kkal-
kilmaz nitelikte dertler dogur-
maktadir. Nitekim, eski DCM
kabusu bugin tekrarlanmakta-
dir. Bu hesaplarda biriken do-
vizleri tilketen ve simdi de ye-
rine koyamayan bankalar tam
anlamiyla koseye sikismus tir.

ANKALARIN doviz var-

liklariyla taahhitlerine ilig-
Kin veriler, durumun vahametini
yvansitmaktadir. Subat 1986 so-
nu itibariyle, bankalarin® doviz
varliklart yaklasik 2.3 milyar
dolar, doviz taahhiitleri ise 5.3
milyar dolardir. Varliklarin ta-
ahhiitleri karsilama oram yuzde
43,5'tir. Bu oran, Ekim 1985'te
yuzde 60, yilbasinda yaklasik
yuzde 55, Ocak sonunda ise
yuzde 47.5'di. Goruldigu gibi,
karsitlama orami buyuk bir hzla
kiiciilmek tedir. Unutmamak ge-
rekir ki, bu oran biitiin bankala-
rin ortalamasidir ve bazi banka-
larin durumu ¢ok daha kétidir.
Bankalann kisa vadeli doviz ta-
ahhiitleri mevecutlannm 2-3 kati-
na ulasmaktadir. Iste bu nokta-
da, zor durumdaki bankalar, Sa-
banci'min deyisiyle "iyice acik-
mis bigimde", her yola basvu-
rarak piyasadan doviz toplama-
ya girigmislerdir, Oyunun kural-
lar1_béylece islemeye baslayin-
ca, biiyiik bankalar da bu "aman-
siz yartsa'' katilmakta gecikme-
mislerdir. Doviz kithgr yansa,
varts da kurlann yiikselmesine,
resmi kurla bankalarin —giinde
birka¢ kez pazarhk usuli-

acikladiklan kur arasindaki far-
kin biiytimesine, "Tahtakale 'nin
sahlanmis1" na yol agnustir.

Merkez Bankasi, bu yarisa
mecburen seyirci kalmistir. Pek
¢ok kisi, Merkez Barkasi'nin pi-
vasaya doviz swringa ederek ya-
rist engellemesini nafile yere
beklemis, ancak Merkez Banka-
st bir tirli gerekli miktarda do-
vizi bankalara satarak panigin
onitind alamanustir. Bu durumu
Merkez Bankast yetkililerinin
dirayet eksiklgi ile aciklamaya
kalkisanlar vardir. Oysa, Merkez
Bankasi'nin dirayetten énce do-
vize ihtiyact oldugu besbelli.
Merkez Bankasi'nin net rezervi
negatiftir. Mart sonu itibariyle
Merkez Bankasi'nin kullanilabi-
lir altin ve doviz mevcudu, sade-
ce 1.8 milyar dolardir. Bu mik-
tar Tirkiye'nin iki ayhk ithala-
tun bile karsilamaktan uzaktir,
Uzmanlann gorisiine gore, ye-
terli doviz miktarindan soz ede-
bilmek icin, eldeki doviz en
azindan bes-alti ayhk ithalati
Karsilayabilmelidir. 4.2 milyar
dolarhk doviz rezervi acig,
Merkez Bankasi'nin elini kolunu
baglamaktadir. Bu doviz pozis-
yonuyla, Merkez Bankasi'nin pi-
yasaya miidahale edebilmesi,
Kur tirmanisini engelleyebilimesi
elbette ki mimkiin degildir.

Bu duruimmda bankalarin Tah-
takale've, yani karaborsa doviz
piyasasma basvurmaktan baska
careleri kalmuyordu. Isin ilging
tarafi, Kamu bankalarmm da
ozel bankalarla birlik te Tahtaka-
le'ye usiismeleridir. Olacak sey
degil ama, oluyor: Bir zamanlar
"kendi dovizini kendin bul" ¢ag-
ristyla kanunsuzluga cevaz veril-
misti, simdi de kamu bankalar:
resmen karaborsacilik yapiyor.
"Nezih'" bankacilarnnmiz kara-
borsacilarla  disip kalkmaya
baslayah, agizlann da bozuldu
anlagilan. Karsihkli hakaretin
bini bin para. Manevi tazminat
davalan siraya bindi. Saka bir
yvana, bitin bunlar ashnda ya-
sanan panigin gostergeleri.

Bankacilarin  geleneksel ke-
tumlugundan eser kalmadi. Ale-
niyete dokiilen kavga, doviz so-
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rununun boyutlarim ast. Butin
banka sistemi bunalim ic¢inde
sarsiliyor. Akbank ile Anadolu
Bankasi arasindaki, Basak Sir-
ketler Grubu'nun kurtarilmasiy-
la ilgili ii¢ yillik gecmisi olan
davanm bugiinlerde birden pat-
lak vermesi rastlanti degil. Yiiz-
de 95 hissesi devlete ait olan
Anadolu Bankasi'min i¢ sube-
sine Akbank'in haciz koydur-
masi, ardmdan Anadolu Bankasi
Genel Miidiri'nin hi¢ ahsik
olunmayan tarzda Sabanci'yi
suclamasi, mahkeme dalaverele-
rini agiklamasi, "bu iilkeyi Sa-
banci'ya birakmayiz'" diye mey-
dan okumasi; bu arada baska
bankalarm da Sabanci'ya yuka-
rida ozetledigimiz aciklamalan
ile panik yarattigi gerekcesiyle
savas ilan edip tazminat davala-
r1 acmaktan soz etmeleri; Ziraat
Bankasi Genel Miidiirii'niin bile
bir yandan bunalimi 6nemsiz
gostermeye calisirken, bir yan-
dan da kiiciik bankalar i¢in "'in-
sallah batmazlar" diyerek ''fe-
laket tellalligi" yapmasi; Saban-
ci'nin kelle istemesi.... bunlar
kavganm basina yansiyan ornek-
leri. Kavganin asil kaynag ise
doviz darbogaz.

OVIZ sorunu, emperya-

lizme bagimh Tiirkiye eko-
nomisinin oteden beri siiregelen
en belirgin agmazlarmdan biri-
dir. Emperyalizme bagimlilik
iliskileri icerisinde sekillenen
Tiirkiye kapitalizmi, disaridan
giicli bir "doviz asis1" saglan-
madan sermaye birikimi siirecini
tamamlayamaz durumdadir. Bu
yiuzden her donemde, ddemeler
dengesindeki cari islemler agigi-
nin biiytimesi ile istikrar paket-
lerinin giindeme gelisleri daima
cakismakta, belli bir zaman
kaymasiyla ikinciler birinciyi iz-
lemektedir. 24 Ocak sonrasinda-
ki hesapsiz kitapsiz, plansiz
programsiz "'disa acilma' mace-
rasi ile, doviz barometresi daha
"dakik" bir gosterge haline gel-
migtir. Artik doviz akisinda
beliren ufak bir tikanma bile,
hemen ekonomide nefes darhgi-
na yol agmaktadir. Sadece ser-

maye birikimi performansi aci-
sindan degil, ekonominin ¢ark-
larm1 mevcut haliyle cevirebil-
mek ic¢in de Tirkiye ekonomisi
siddetle doviz ihtiyaci duymak-
tadir.

Korlemesine 'disa acima’
nin baslica iki onemli bedeli
halkin sirtindan 0denmek tedir.
Birincisi, dis ticaret hadlerinin
asirt olcude bozulmasiyla (yani
satilan mal karsiligi alinabilen
mal miktarmm dismesi, ya da
tersinden ifade edersek, ayni dii-
zeyde ithalat kargilayabilmek
icin her yil daha fazla ihracat
yapma zorunlulugu nedeniyle)
Tiirkiye giinden giine yoksullas-
maktadir. Diinya Bankasi'nin
son raporuna gore, Tiirkiye'nin
Gayri Safi Milli Hasilasi dolar
cinsinden 1979'da 70.8 milyar-
dan 1984'de 50.1 milyara geri-
lemis, yani 24 Ocak Kkararlari-
nin uygulandigr 5 yil icerisinde
Tiirkiye nispi olarak yiizde 30
oraninda yoksullasmistir. Elbet-
te ki bu yoksullasmanm emek-
¢i yiginlara yansimasi, stirekli
emekciler aleyhine bozulan ge-
lir dagilim nedeniyle ¢ok daha
korkung boyutlara varmak tadr.
Disa acilmanin diger onemli
maliyeti de, ayn1 zamanda birin-
cinin sonucu olarak da, Tirki-
ye ekonomisinin emperyalizme
bagunhligmy arttirmasidir. Do-
layisiyla, sadece bankalarmn de-
gil, biitin ekonominin déviz ha-
reketlerine karsi hassasiyeti had
safhaya varmistir. Déviz baro-
metresindeki en ufak bir oyna-
ma_bile, tim ekonomik denge-
leri altiist etmeye vetimektedir.
Yasanan son bunalim bunu is-
patlamak tadir.

24 Ocak, en iddiali oldugu
alanda, doviz darbogazinin asil-
masi noktasmda Karaya ‘otur-
mustur. Bir kez daha !"deniz
bitmis ", ekonomi bunaluma gir-
digi noktaya geri donmiistiir.
Ashlinda_o noktadan hic¢bir za-
man uzaklasilmadigi, gozii bagh
dolap beygiri gibi hep ayni nok-
tanmn etrafinda dolasildigi, borg
ertelemeleri ve kisa vadeli borg-
lanmalar gibi giini kurtarmaya
donuk cabalarla gecici olarak

saglanan yapay ve aldatici ra-
hatlamanm "doviz bollugu" di-
ye sunuldugu, 24 Ocak'mn doviz
sorununu ¢6zmek bir yana, daha
da agirlastirdigi, somut sekilde
a¢iga ciknustir. Simdi Ozal,
her zamanki ciddiyetsizligiyle,
olusturulacak bir "doviz borsa-
s1'' sayesinde doviz sorununun
kesin ve kokli sekilde ¢ozim-
lenecegini mijdelemektedir! Ta-
pii satacak mal yokken bir zahire
porsasi ne ise yararsa, veya yeni
baltk hali agmakla balik nesli-
nin tiikenmesi ne kadar onlenir-
se, doviz olmadik tan sonra Ozal'
in doviz borsast da ekonominin
doviz sorununu o kadar halleder!

UM 24 Ocak uygulamala-

rinin lizerinde odaklandigi
ihracati arttirma ¢abalan da,
mevecut ekonomik yapilanma
kokten degismedikc¢e, bagimh-
ik iliskileri devam ettigi miid-
detce ve hele bu "'serbest piya-
sa' zihniyeti icinde, doviz ag-
mazin tek basma kesinlikle or-
tadan kaldwramaz, kaldiramaya-
cagl acik¢a belli olmustur. Ni-
tekim, 1978'den —Ecevit hiikii-
meti doneminden - beri siirdiirii-
len olaganisti tesvik, cok yon-
lii destek ve hatta zorlamalarla,
bu arada Iran-Irak savasmin ya-
rattigi elverisli kosullarin da
katkisiyla saglanabilen ihracat
artismna ragmen, doviz sorunu
oneminden ve aciliyetinden hic-
bir sey yitirmeksizin varhgmi
Korumak tadir.

Bu noktada oncelikle su ayn-
min yapiimas: gereklidir: I[hra-
cat artist ile, bu artisin ekono-
miye saglayacagi doviz katkisi
bir ve aym sey degildir ve bu
ikisi arasidaki fark, hem nispi
hem de mutlak anlamda giderek
acimaktadir. Birincisi, yukarida
degindigimiz dis ticaret hadle-
rindeki kotilesme nedeniyle ih-
racat artisunn nispi doviz katki-
st kiicilmektedir. Bunun anla-
mu, Tirkiye'nin her yil daha faz-
la mik tarda mah daha ucuza sat-
mak zorunda kalmasidir. Ihrac
edilebilecek mal miktarmm da
belli bir ist sinirt olduguna go-

(Devanu 14. sayfada)
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12 EYLUL FASIZMININ YARATTIGI TABU

Yurtdisindaki Sivasiler

OKTA Dergisinin 6 Nisan

tarihli sayisinda halen yurt
disinda yasayan Tiirkiyeli siyasi
ilticacilara dair ozel sayfalar yer
aldi. Nokta, 12 Eylil rejiminin
tabu ilan ettigi bir konuya el at-
tigt icin olumlu bir gazetecilik
girisiminde bulunmustur, ama
tannlarin gazabindan ¢ekinerek
bu sorunun oziine giremedigi,
Konunun insani yanm gostere-
yim derken de siyasi siirgiinleri
acidirir durumuna diis tigi icin
de bu olumlulugu golgelemistir.

FASIZMIN SEVIYESiZ
KAMPANYASI

1 EYLUL darbesinden sonta

siyasal nedenlerle pek ¢ok
kisi yurt disma ¢cikmak zorunda
kaldi. Fasist rejim kendisine tes-
lim olmayarak yurt disma ¢i-
kanlara karsg1 kampanya baslat-
makta gecikmedi. Bir ¢ok insan
kanunsuz olarak yurttaghktan
cikarildi, dededen, babadan kal-
mis ya da yapr kooperatifleri
yoluyla edinilmis gayri menkul-
leri olanlarin bu mallarina ya da
hisselerine el konuldu. Yurttas-
liktan ¢cikartilmayanlarin da ya-
kinlarina sikiyonetim ve polis
yetkililerince siirekli baskilar ya-
pildi. Ornegin her tiirli hukuk
kurah ¢ignenerek sikiyonetimee
aranan Kisilerin birinci derece
akrabalarinin pasaport almalar
resmi bir genelgeyle yasaklandi;
rejim yurt disinda oldugunu
tahmin ettigi bir¢ok siyasinin
esini, kardesini, ana-babasi si-
vasi subelerde sorgulara cektir-
di, bu kisiler sik sik evlerinde ya
da isyerlerinde polis tarafindan
rahatsiz edildiler, bir kismunn
isine son verildi, vb., vb.

Bu ve bénzeri baski ve yildir-
ma girisimlerinin yamsira, yurt
disindaki siyasi miiltecilere karsi
fasist diktatorligin yirittigi
resmi propaganda en seviyesiz
ve en asagilik yontemlerle siir-
diriildi. Gerici burjuva basini

fasizmin bu resmi kampanyasini
daha da pespayelestirerek fa-
sizmin davulunu c¢almakta K,
Evren ve siirekasi ile yaristi. Or-
negin irk¢i-gerici nitelikli "Kan-
sizlar'' edebiyati basinda aldi
yiriidi. Siyasi miiltecilerin Er-
meni teroristleriyle isbirligi
yaptig1 yalanindan, sayisiz diiz-
mece habere kadar ash astan ol-
mayan pekc¢ok sey MIT tarafin-
dan imal edilip burjuva basinin-
da iri iri puntolarla yaymlandi.

Yurt disindaki Tiirkiyeli siya-
si ilticacillarin Avrupa demokra-
tik kamuoyunda, Avrupa Kon-
seyi, AET ve diger ¢esitli ulus-
lararasi resmi organlarda, ulusla-
rarast sendikal kuruluslarda ve
diger meslek orgiitlerinde, Av-
rupa basininda, Tiirkiye 'deki re-
Jimin icytziini teshir eden, is-
Kenceleri, devletin isledigi cina-
yetleri dinya kamuoyuna du-
yurarak, cuntamin sirdirdigi
DEVLET TERORIiZMI'ni agik-
layan ve fasizme kars: miicade-
lede Tiirkiyeli demokratik gig-
lere uluslararasi destek sagla-
mak igin ¢aba gosteren girisim-
leri fasist rejimi fazlasiyla rahat-
siz ediyordu. Bu nedenle, dey-
letin bas1 K.Evren en basta ol-
mak tzere diktatorligin gesitli
sozciileri, kendilerine yardakgi-
hik yapan gazete ve gazetecilerin
de yardimiyla bu igren¢ kam-
panyayi yurittiler.

Aradan alt1 yila yakin zaman
gecti, fasist devlet ve onun yar-
dakcist basm, aym pespayelik
ve seviyesizlik icinde yurt dism-
daki siyasi miiltecilere saldirma-
ya devam ediyor. Ornegin daha
gecenlerde ' Kiirdistan'da dagiti-
lan MIT-Ordu kaynakli bir bro-
stirde TOB:DER Genel Baskani
icin_'"'ne idiigi belirsiz", degerli
bir kadin sanat¢iicin "fahise"...
gibi sifatlart kullanacak kadar
algalan ve alcaklasan "16. Tiirk
Devleti" iskence ve cinayetle-
rinden, risvet ve yolsuzluklari-
na, meydam bos bulmus Kkiil-

hanbeyi tavirh Cankaya kaba-
dayisindan ve panayir soytarisi
kilikli tasaron agizli basbakan-
dan, lumpen agizh propaganda
brosiirlerine kadar kokugsmanin
en carpict orneklerini vere vere
ve tefessiih halinde oldugunu
ilan ede ede, gercekten de "'en
son Tirk devleti'' lakabina miis-
tahak oldugunu her seyiyle ka-
nithyor.

SURGUNLERIN BASKA
MUARIZLARI DA OLDU

ASIZM yurt disindaki si-

yasi miiltecilere karsi bu
kampanyasini sovenist motifler-
le birlikte siirdiiriip, politize ol-
mamis yurttaslarin  milliyetgi
dirtilerini tahrike calisirken
kendi cikarlani geregi boyle
yapmaktaydi. Ama ne yazik ki,
siyasi miiltecileri ve onlarin yurt
disindaki uluslararasi demokra-
tik cabalarim tasvip etmeyen
baskalar1 da vardi. Ornegin CHP
genel baskam Ecevit dahil yurt
disina gelen cesitli sosyal de-
mokrat yoneticiler Avrupal de-
mokratik cevrelere ''Tiirkiye'ye
karst anlayish olmalarini” sa-
lik veriyorlar ve kendileri igeri-

«de rejime muhalif de olsalar, di-

sarida rejimin ekmegine yag sii-
riiyorlardi. Sosyal demokrat li-
derler bu gezilerinde —toplam
olarak yiiz binlerce kisiyi temsil
eden— secilmis kitle orgitii yo-
neticilerinin yurt disinda olan-
larindan bile bucak bucak kaci-
yorlar ve tipki resmi politi-
kanmki gibi onlan gayrimesru
sayiyorlardi.

Bu her iki olgu devlet zihni-
yetinin Tirk sosyal demokratla-
ria ne denli yerlestiginin ve si-
nirlart darbeci, cuntaci general-
ler tarafindan dahi c¢izilmis olsa,
sonuna kadar hukuk dis1 da ol-
sa, devletin MESRUIYET anla-
yigina sosyal demokrasinin ne
denli riayet ettiginin ¢arpici bir
ornegini olusturuyordu.
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Bu niteliklerivle Tirkiyeli
sosyal demokrat yoneticiler Av-
rupali meslektaslarindan  ne
denli geride kaldiklarmi kamth-
yorlardi.

Siyasi milteciler konusunda-
ki bu olumsuz yaklasim sosyal
demokratlarla da smirli kalma-
di. Ne yazik ki, kimi ilerici ay-
din da siyasi parti, sendika ve
diger meslek orgiitu yoneticileri-
nin sikiyonetime teslim olmaya-
rak yurt disina ¢cikmis olmalan-
ni tasvip etmediklerini belirti-
yorlardi. Ozellikle 12 Eylil dar-
besini izleyen ilk yillarda boyle
dustinenlerin sayisi hi¢ de az de-
gildi. Bu gibi kisilerin hicbiri s1-
kiyonetim tarafindan arannmi-
yordu, rejimin onlarin sahsma
dokunmasi igin bir neden de
yoktu. Ciinkii generallerin yap-
tig1 emrivakiyi oldugu gibi ka-
bullenmislerdi ve rejime karsi
miicadele etmeyi se¢memisler-
di. Askerlerin giintin birinde
kendiliklerinden ¢ekilecegini ve
gene kendiliginden demokrasiye
gecilecegini umuyor olmahydi-
lar. Onlara gore sikiyonetimce
aranan ve ge¢misteki ¢alismala-
r1 nedeniyle polisce tanman, il-
legal ¢alismalara katilmalan sa-
kincah olan kisiler "gidip yat-
maliydilar'".

Elbette hapishaneler de bir
miicadele alamdirlar, ama higbir
fasist rejim hapishanelerde miica-
dele verilerek yikilmamistir.
Cunta onbinlerce kisiyi hapisha-
nelere doldurarak sosyal muha-
lefeti yok etmek isterken, gidip
sikiyonetime teslim olmak ve
hapishaneye girmek fasizme
kars1 miicadelenin yolu olmasa
gerekir. Orgiitli bilimsel sosya-
list miicadele acgisindan fasizm
altinda illegal ¢calismanin yurt
icindeki ve yurt digindaki mer-
kezi karakteri giivenlik sorunu-
nu HAREKETIN SUREKLILI-
G1 cercevesinde ele alan bir go-
rev boliisiimii ve zorunluluklar
sorunudur. Onemli olan fasizm
altinda bilimsel sosyalist ajitas-
yon, propaganda ve orgiitlenme
calismasma ara verilmemesi ve
hem bilimsel sosyalist miicade-
lenin, hem de giincel antifasist

miicadelenin surekliliginin her
durumda saglanmasidir.  Syif
miicadelesi politik hareketin si-
rekliligi agismdan belli riskleri
goze almay: her zaman gerekti-
rir, ama siyasi polisce fazlaca ta-
nman, kolayca tespit edilebile-
cek birgok kisiyle illegalite siir-
diirmek hem o Kkisiler icin, hem
de orgiitsel yap1 icin ciddi sa-
kincalar: barmdirmasi nedeniyle
hareketin siirekliligine uygun
degildir. Bu gibi o6nde gelen
kadrolarin yurt icinde kenarda
kalip pasiflesmeleri ise esasen
rejimin istedigi birseydir. Ciin-
kii diktatorlik yarattugi: devlet
terortiyle onlart ya hapishaneye
koymak, ya da hapishane disin-
da ama aynt zamanda orgiit di-
sinda kalmaya zorlayarak mii-
cadeleden tecrit etmek ister; her
ikisi de fasizmin onde gelen
kadrolara karsi yiriittigi pasi-
fikasyon politikasinin geregidir.

Ama fasizmin ne olup ne ol-
madigm belki kitaplarda dahi
okumamis bulunan, istelik de
sirtinda yumurta Kifesi bulun-
mayan (her hangi bir orgiitsel,
siyasal sorumluluk tasimayan)
bir¢ok elit aydmn i¢in durum ba-
sitti: aranan bu gibi kimseler
yurt disina ¢ikmaktansa gidip
hapis yatmaliydilar. Bu tiir dii-
snceler 12 Eyliil'i gegici bir do-
nem olarak gorenler arasinda
yaygindi. Fakat yilar ilerleyip
rejim kurumlastik¢a, ama daha
onemlisi deviet terorizminin sid-
det uygulamalarni tirmandikga
vurt disma sivasi miilteci olarak
¢ikanlan ilericilik adma elesti-
renlerin sayisthayli azaldi. Fakat
gene de siyasi iltica olgusuna
elit aydmlarimizca nasil bakildi-
glf el'an netlige kavusmus degil-
dir.

SIYASESURGUN SADECE
KITAPLARDA MI VARDI?

YSA siyasi iltica siyasi ta-
rihin pek sik tanik oldugu
bir olaydur. Politik literatiirde si-
yasi siirglin ya da kisaca stirgiin
diye adlandrlan olaya gergekte
Tiirkiye siyasi tarihi de yaban-

cr degildir. 19. yiizyildaki Jon
Tiirkleri, ya da Abdilhamit is-
tibdadi1 altnda sirginde yasa-
maya mecbur kalanlari hakh go-
ren Tirk aydmmn yirminci
yizyilhin son ceyreginde fagist
K.Evren diktasi nedeniyle solcu
siyasilerin, sendikac1 ve yazar-
larin vb. yurt disina cikmasini
tasvip etmemesi ilgi cekicidir.
Ornegin, yeri geldikge kosesin-
de veya dost sohbetlerinde Vic-
tor Hugo'nun siirgin anilarn-
dan, yazilarindan ya da resimle-
rinden s6z eden, yahut sair Es-
ref'in siirginden Abdilhamit'e
kars1 yazdiklarnm anan bir elit
aydmmn, 1980'li yillarda huku-
ku, demokrasiyi ve insanca olan
herseyi bogazlamis bir rejime
karst yurt disinda miicadele et-
mek zorunda kalan Tiirkiyeli si-
yasileri kinar tutumlara dismesi
olsa olsa, rejimin ve devletin res-
mi ideolojisinin etkilerini, mes-
ruiyet sartlandirmasi ve milli-
yetci motifleri iceren bir siyasal
nosyon zaafidir.

Oysa soz konusu siyasi siir-
glinler alti yila yakin zamandir
yorulmak Dbilmeden Tirkiyeli
demokratik giiclerle uluslararasi
dayanismay1 giiclendirmek ve
diri tutmak i¢in her platformda

aba sarfederek, DISK ve Baris

ernegi davalann basta olmak
tizere siyasi tutuklular, iskence-
ler ve idamlar konusunu Avru-
pa ve tiim dinya kamuoyunda
Tiirk rejimiyle ilgili bashca so-
run haline getirerek, bu nedenle
de, K.Evren ve sirekasimn tiim
simgeklerini iizerine ¢ekerek
yurt icinde yapabileceklerinden
cok daha etkili bir miicadele
vermislerdir. Onemli bir béliimii
orgitli politik miicadelenin igin-
de olan siyasi surginlerin kendi
asli orgiitsel ve diisiinsel calis-
malarinin  yamsira  yiruttukleri
salt bu ¢ahsmalar bile Cunta'ya
karsi bash basina bir demokrasi
gorevidir. Sayet Avrupa'dan
Tirk rejimine yapilan demokra-
tik siyasi girisimler bugine de-
gin strekli olabildiyse ve DISK
gibi, Bans Dernegi gibi davalar-
da ve idamlar sorununda 6nemli
sonuclar elde edilebildiyse, bu
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durum ne Demirel'in sayesinde
saglannustir, ne de rejime karsi
iceride ve disarida ilimhibk ve
mesruiyet giiden sosyal demok-
rat liderlerin himmetiyle olmus-
tur. Onlar bu degerli ¢cabalarny-
la Cunta'nin tiim gazabmi iizer-
lerinde toplamislar ve kendi
haklarinda Cunta'nin boyle bir
tabu yaratmasina, basmmn ken-
dilerine sovmesine katlanmslar-
dir, sayet koselerine cekilip
otursalardi ve gorevlerini ihmal
etselerdi, siirgiin olmay1 go¢men
olmakla degistirselerdi, Evren-
gillerin de onlardan pek sika-
yeti olmazdi. Burjuva basim da
yatip kalkip onlara sovmezdi ve
sosyal demokrasinin. uslu c¢o-
cuklarn gibi onlar da giiniin bi-
rinde pasanmn scfaatine nail
olurlardi. Ama uzlasmaciligin
ve temsil ettikleri diistincelerin,
inan¢larin, degerlerin suglayici
yaftalarimi da boyunlaria asar-
lardi. Durum boyle oldugu hal-
de rejim, yurt disindaki siyasi-
lere kars1 yaratuig tabuyla ka-
bul edelim ki, yurt igcindeki bir
cok yazar, sanatciy: sindirebil-
mistir. Bugiine degin sadece bir
kose yazan yurt disindaki sol-
cu siyasilerden soz etmistir. Bu
acidan Nokta dergisinin bu ko-
nuda ozel bir say1 yayinlanmasi
bu tabuya bir karsi ¢ikis niteli-
gindedir. Ama yukanda da
andigmmiz gibi bu Kkarst ¢ikis
yanlis bir muhtevayla verilmis-
tir.

Yurt disindaki siirgiin hayati-
nin sayisiz giclikleri vardir. Dil
ve kiltir farkhihklarindan ve
bunlarin sirgiinde yetismekte
olan cocuklar tizerindeki etki-
lerinden mali zorluklarakadar bir
dizi ogesi bulunmaktadir. Nok-
ta dergisi yazili metin halinde
bir¢ok siyasi ilticacidan aldigi
yanitlar arasinda sadece bu ve
benzeri hususlarn se¢ip yayinla-
mustir. Gere¢i yaymlanan kisim-
lar siirgiinde yasayan insanlarn
gercgeklikleridir, ama tek basina
onlar yaymlamnca, —insani ge-
rekcelerle de olsa— hazirlanan
yazi salt bunlan icerince ortaya
ne yazik Ki, bir cesit ¢carpitma
cikmustir.

Ciinkii, su kimsenin cocugu-
nun Tiirkceyi 6grenmekte giig-
lik cekmesi, ya da bir baskasi-
nin Istanbul'u, veya yurdunu
6zlemis bulunmasi, bir digeri-
nin ince belli bardaktan ¢ay ig-
meye hasret kalmast —kaldi ki,
ince belli bardak Avrupa'daki
her Tirk bakkaliyesinde ve ki-
raathanesinde bolbol vartiir—, ya
da oteki siyasinin Avrupa toplu-
muna adaptasyonda giicliikle
Karsilagsmasi... vb. siyasi siirgiin-
ler icin hi¢ de onemli degildir.
Konunun bir merhamet niyaz
etme seklinde sunulmasi Nokta
acisindan talihsiz olmustur.

Birincisi, siyasal nedenlerle
surgiinde yasamakta olanlarin
baslar dimdiktir, hangi zorluk-
lara katlanirsa katlansinlar onla-
ri boynu biikilmiis kisiler gibi
gostermek  yakisiksiz  kacar,
clinkii realite bu degildir, yaz-
diklar1 metinlerin de 6zii boyle
degildir. Ikincisi, Tirkiye 50
milyonluk bir hapishaneye cev-
rilmisken, onbinlerce kisi isken-
celerden, yiiz elli binden fazla
insan zindanlardan gecmisken,
hala da onbinlerce devrimeli, ile-
rici diistincelerinden otlirii ha-
pishanelerdeyken, gene onbin-
lerce insan binbir giiclik alinda

orgiitlii ya da orgiitsiiz bir sekil-

de rejime karsi elinden geldigin-
ce miicadele ederken, dahasi da
fagizmin kat kat katmerlestigi
gecim sikmtsi, issizlik, pahah-
lik ve karamsarlik kabus gibi
milyonlarca insanimizin uzerine
coreklenmisken, siirgindeki si-
yasilerin, bitin bunlari bile bile
kendi durumlarmdan sikayet

' edebilecek kadar__iilkelerinden

koparak kendi 6znel diinyalar-
na gomiilmiis olmalan diisiiniile-
mez.

SURGUNLER
VE GOGMENLER

BELKI, Tirkiye'nin politik,
ekonomik ve sosyal yasa-
minda séz soyleme sansim yi-
tirmis, bu nedenle de Tiirkiye'
deki siyasal (ekonomik, demok-
ratik vb.) miicadeleden koparak
GOCMENLESMIS kimi eski si-

yasiler bulunabilir ve boyleleri
soyut ve iceriksiz bir sila hasre-
tivle karisik kendi durumlarmn-
dan yakinmus olabilirler, ya da
oyle seyler yazmay1 bir gesit
sirgiin edebiyati olarak gelistir-
mis Kkisiler cikabilir ve bunlar
politik nosyondan uzaklastikla-
r1 icin salt llkeye 6zlem ve Av-
rupa'ya yabancilik temalarini is-
leyerek kendilerini acindirmayi
marifet sanmus ‘olabilirler, ama
bu gibileri siyasi siirgiinlerin de-
gil hepsini, kii¢iikk bir azinhigini
bile temsil etmezler.

Siyasi siirginlik, umudu ve
dolayisiyla MUCADELEY] ige-
ren bir kavramdir. Bir siyasi siir-
giin miicadele disina diis tiigii an-
da islevini de, umudunu da yiti-
rip gogmenlesir. Miicadele i¢in-
de oldugu i¢in yurt disina gel-
mistir, fakat yurt disinda olmak
miicadele disida olmak degil-
dir. Yurt icinde olup da miica-
dele disma diisenler bulundugu
gibi, yurt disma ¢iktik tan sonra
gesitli nedenlerle miicadelenin
de disina ¢ikip, devrimei cosku-
sunu yitirenler, yiireklerindeki
ve bilinglerindeki miicadele ate-

. sini sondiirenler, Tirkiye'de ya-

sanillan yenilgiyle soluksuz ka-
lanlar ve tipki yurt icinde
sayilart bolca goriilen yilginlar
gibi bozgun kervamma katilip,
yenilgi edebiyatn modasina ken-
dini kaptiranlar, eskiden tasimis
olduklar1 devrimci deger yargi-
larindan uzaklaganlar artik siya-
si siirgun sayimazlar, onlarn isi
ve durumu gocmenliktir,
Avrupa'daki siyasi ilticacilar
arasinda bir de macera hevesiy-
le ve Aviupa kompleksiyle yurt
disina ¢ikmis sorumsuz Kisiler
bulunmaktadir. Polisge aranip
taranmadigi halde, ya da hak-
Kmda ciddi bir kovusturma bu-
lunmadigr  halde bir yolunu
bulup yurt disina giden ve siya-
si iltica alan, serseri mayin gibi
orada burada dolasan, kendisine
yakm buldugu kimi derneklere
girip ¢ikarak bir siire ¢ikar kol-
lamaya ¢alistiktan sonra hepten
deklase olan kimi kisilere de
rastlanmaktadir ki, bunlarn da
siyasi surgiin saymaga olanak
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yoktur. Gergi Nokta dergisi
boylelerine yer vermis degildir,
ama bu gibileri de siyasi iltica
olgusunun siyasi olmayan o6ge-
leri arasinda yer almaktadirlar.
Boylelerinin Avrupa'da umduk-
larim1 bulamamalari, macera he-
veslerinin giderek bunalima do-
niismesi ve iilke icindeki yakin-
larina yazdiklarnn mektuplarda
bu bunalmm yansitmalari, bu
nedenle de siyasetle ilgilenen
cesitli aile ve es-dost cevrelerin-
de iiziintiiye yol ac¢tiklart rast-
lanilan olaylar arasindadur.

Yukanda andigimiz her iKi
deklase grubu ancak gog¢men
kategorisinde sayan ve miicade-
lesine devam eden siyasi siirgiin-
lerin- yurda donmeleri ise elbet-
te bir merhamet ve magfiret so-
runu degil, bir miicadele soru-
nudur. Tirkiye'nin siyasi tari-
hinde en genis kapsamli siyasi
siirgiin olayr niteligini tasiyan
"12 Eyliil'iin siyasi ilticacilan"
sorunu da verilmekte olan de-
mokrasi ve ozgirlik miicadelesi-
nin konularindan birisidir. Bu
hakkin ve olanagin elde edilme-
si, ancak diger siyasi demokrasi
haklaniyla birlikte, fasizmin yi-
kilmasi ve siyasi demokrasinin
kazanilmasiyla —yani bu ugurda
miicadele vererek— saglanacak-
tir.

DAHA BUYUK BIR TABU

OKTA'nin adi gecen yayi-

ninda bir nokta daha dik-
katimizi ¢ekti: dergi Avrupa'da-
ki birgok siyasi surgine anket
yollarken Kiirt ulusal demokra-
tik miicadelesine Kkatildiklan
icin sikiyonetimce aranan ve
yurt digina ¢ikmak zorunda Kka-
lan siyasileri anket dis1 tutmus.
Bir baska deyimle siirgiinler ko-
nusunda yaratilmis tabu nede-
niyle siirgiin olayinin ve siirgiin-
lerin metinlerinin siyasi yoniint
yayinlamaktan cekinen Nokta,
daha biiyiik bir tabu olan Kiirt
sorununda, yurt disindaki Kiir-
distanh siyasi siirgiinlerin "insa-
ni sorunlarma' bile deginmek-
ten uzak durmus. Bu da de-
mokratik olgiitlerin bile hangi

baskilar ve sartlandirmalar altin-
da oldugunu gosteren iiziicii bir
baska ornek. Nasil ki, kendisi
Tirk oldugu halde Kiirt sorunu-
na egildigi ig¢in yillar yili hapis-
hanelerde siriindiirilen bilim
adani Ismail Besik¢i'ye Pen
Kuliip'ten Avrupah cesitli de-
mokratik cevrelere kadar pek
¢ok kimse sahip ¢ikarken, iilke-
mizde Ismail Besikci olay1 ve
onun cilesi adeta unutturulmus-
sa, Avrupa demokratik kamuo-
yu Kirt sorunuyla ilgilenmis-
ken, cesitli resmi platformlara
bu sorun getirilirken, Willy
Brandt, Olof Palme, Kreisky,
Mitterrand ve daha birgok iinli
politikaci Kiirt ulusal demokra-
tik haklarina egilmisken, Avru-
pa radyo ve televizyonlarinda
Kiirdistan programlan yayinla-
nirken ve bizzat Nokta'min bil-
gisine basvurmadigi bazi1 Kiirt
sivasileriyle radyolarda soylesi-
ler yapilirken, bu kisilerin boyle
bir siirgiin anketinde isim olarak
dahiyok sayilmasi, herseyden
once, Tiirkiye'deki rejimin ve
onun baskilarinin ne denli teror-
cii nitelikte oldugunun ve izin
verilmis siurlarin da ne denli
dar kaldiginin —ozellikle son za-
manlarda Tiirkiye'yi "demokra-
siye geciyor diye kabul etme-
ge'' pek tesne gozilken Avrupa'
hlarca— gozonine alimmas: ge-
reken bir husustur.

Yurt disindaki siyasi stirgiin-
lerin hakiar1 onumiizdeki mii-
cadele sirecinde dogru oziyle,
sivasi icerigiyle gindeme gele-
cektir. NoKkta dergisi herseye
ragmen olumlu bir gazetecilik
girigimini  gerceklestirmistir.
Ama sorunun asil sahipleri s6z
Konusu siyasi ilticacilarin tem-
sil_ettikleri  siyasal, sendikal ve
diger demokratik giclerdir. Ul-
kemizde idamlara son verilmesi,
tiim siyasi tutuklularin saliveril-
mesi, siyasal, sendikal haklarmn,
diger temel hak ve ézgirliiklerin
kazanilmasi gibi belli bagh ve
TOPYEK UN miicadele hedefleri
nasil giindemin bas maddesi ola-
rak diriligini koruyacaksa, yurt-
tashktan cikartilnis olsun ya
da olmasin, yurt disindaki siya-

si ilticacilarin da yurda donme
olanaklann konusu da bu talep-
lerle ve miicadele hedefleriyle
birlik te giindemde kalacaktir.
Bu memleket Kenan Evren'in
ve onun ordusunun babasinin
ciftligi degildir. Halk ve demok-
rasi giiclerimiz Evren-Ozal ve
hempalarina ragmen kendi ev-
latlarim1 hapishanelerden c¢ikar-
masini bilecegi gibi, yurt digm-
daki evlatlarina da miicadeleye
yurt icinde devam etme olana-
g saglamasi bilecektir.
Ve bitin bunlar Evren-Ozal
cetesinin izniyle degil, onlara
ragmen ve onlara karsi miicade-
le edilerek ve onlan defederek
basarilacaktir. L

OZAL 1SI ALLAHA
HAVALE ETTI!

(Bastarafi 11. sayfada)

re degil, ihracat artigini siirdiir-
mek, ihracat tutarin ayni seviye-
de tutmak bile her gecen gin
zorlasmaktadir. Ikincisi, ihrag
triinlerinin iretimi icin gerekli
ithal girdilerinin ihracat tuta-
rindan disiilmesiyle elde edilen
net doviz katkisi, hem zaten si-
nirhidir, hem de yillar itibariyle
kugulmektedir. Bunun da anla-
mi, her ihracat artigmin pesisi-
ra ithalat artisini getirmesi, hem
de ¢ok daha onemlisi, ihracat art-
tik¢a her birim ihra¢ malindaki
ithal girdilerinin artmasidir. Ih-
racatin bilesiminin degismesiyle
sanayi urunlerinin toplam ihra-
cat icindeki payinn artmast —Ki
soyut planda olumlu bir gelis-
medir -, sanayiin disa bagimli,
montajci niteligi yiiziinden ihra-
catin net doviz katkism gerilet-
mektedir. Bir arastirmaya gore,
ihracatin gerektirdigi birim ba-
sina ithalat tutan, 1972 100 ka-
bul edildiginde 1983'de 120.33'
e cikmus, yani yiizde 20 oranm-
da artmustir. (Toplum ve Bilim,
Giiz 1984)

Sanayi drlinleri ihracatinin
net doviz katkisi konusunda
¢ok carpici bir Ornek, demir-
celik riinleri ihracatdir. Top-
lam ihracatin yiizde 12'sini, sa-
nayi triinleri ihracatinin ise yiiz-
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de 16'sm1, demir-celik iiriinleri
ihracati olusturmaktadir. Bu
oranlara ulasilmasi, kagit iize-
rinde bakildiginda biiyiik bir ba-
sar1 gibi gorinmektedir. Gelgele-
lim, 1 milyar dolara yaklasan
bu ihracatin Tiirkiye ekonomi-
sine sagladigr net déviz katkisi
sifir mertebesindedir. 1985 yi-
linda Tiirkiye, 234 kalem demir-
celik irini ihra¢ ederken, 293
kalem de ithal etmistir. 212 ¢e-
sit demir-celik iiriinii, hem ithal,
hem de ihra¢ edilmistir. Maliyet
yiiksekligi ve benzeri nedenler-
le, Tiirkiye'de iiretilen emsalle-
rinin ihrac1 yerine disaridan ali-
nip aynen ihra¢ edilen bu 212
kalem malin ithalat tutar1 955
milyon 936 bin dolar, ihracat
tutar1 936 milyon 246 bin do-
lardir. (Diinya, 16 Nisan 1986)
Gorildiigii gibi, bu ticaretten
Tiirkiye 5 kurus bile kazanama-
maktadir. Peki niye yapiliyor
bu ihracat? Sirf bir avug ihra-
cat¢i havadan milyarlar kazan-
sin diye. Ithal ettikleri demir-
celik driinlerini hemen hemen
aym fiyattan ihra¢ eden firma-
lar, bu yolla gectigimiz yil tam
65 milyar lirahk vergi iadesi al-

muslardir. Hayali ihracat vasadi-

siydi, bu ise tiimiiyle yasal; ama
dag basmda eskiyanin yaptigi
soygundan hic¢bir farki yok. Ug
bes vurguncu, Tirkiye'ye en
ufak bir doviz katkist olmayan
bu ii¢c kagit sayesinde, halkin
cebinden 65 milyar liray1 ¢alip
kasalarina aktarnuslardir. Iste
Cunta siingiisii altinda gergek-
lesen 24 Ocak usulii "'sermaye
birikimi modeli'"nin tipik bir
ornegi!..

Sonucta, dis ticaret acigm
kapatmak bir tiirli miimkiin ola-
mamaktadir. 1980'e Kkiyasla ih-
racatin ithalati karsilama ora-
ninda belli bir diizelme saglana-
bilmisse de, bu oran ancak 70'li
yillarin baslarindaki diizeye ula-
sabilmistir. Déonem olarak ele
alindiginda ise, karsilama oram
heniiz daha diisiik tiir. 80-85 yil-
lan arasinda ihracatin ithalat
karsilama oram yiizde 59.40 dii-
zeyindedir. Bu oran, sozgelimi
1970'de yiizde 62, 1973" de ise

yiuzde 63'tiir. Bilyiik cabalar ve
asil olarak olaganiistii tesvikler-
le (vergi iadeleri, ucuz kredi)
ve ¢ok agir ekonomik-sosyal
maliyetle (enflasyon, hayat pa-
haliligi, TL'nin siirekli deger yi-
tirmesi, Tiirkiye'nin yoksullas-
masi, gelir dagiliminin iyice bo-
zulmasi, iicretlerin yar1 yariya
dismesi, yatirnmlarin gerilemesi,
igsizligin katlanarak artmas: ve
biitin bunlarin sonucu kiiltiirel,
ahlaki ciirime, yozlasma, vb.
vb. ile) saglanabilen ihracat arti-
$1, doviz derdine care olama-
maktadir. Bu yiizden, ¢i1g gibi
biiyiiyen dis borg¢lar 27 milyar
dolara varmus tir.

Her yil yapilan milyarlarca
dolarlik bor¢ odemesine rag-
men, dis borclar azalacagina
muazzam bir hizla artmaktadir.
1979 sonunda toplam dis borg
13.6 milyar dolardir. 80-85 ara-
sinda (alti yil icinde) faiz ode-
meleri diginda, sadece anapara
geri 6demeleri 6 milyar dolar ci-
varindadir. Buna ragmen, dis
borglar 27 milyara, yilhik faiz
Odemeleri ise 2 milyar dolara
¢ikmis; 1980'de milli gelirin an-
cak altida biri diizeyinde olan
dis borglar, 1985'de yarisini as-
nistir. Boylesine bir borg yiikii
alinda '"doviz bollugu''ndan
sozedebilmek icin, insamin adi-
nin Ozal olmasi gerekir!

Petrol fiyatlarmin ucuzlama-
styla umutlanan Ozal, "veni ko-
sullar Tanrmun bir litfudur'' de-
mekte, yihin ilk iki ayinda ihra-
catin gerilemesi karsisinda ise
"Allaha_siikiic_ihrgcatgunuz. _bu
isi ogrenmistir'' diye demec
vermektedir. 24 Ocak'm _iflasi,
doviz darbogazi kadar Ozal'n
isi Allaha havale etmesinden de
bellidir. a

KADDAFI'Yl DEVIRME
OPERASYONU

(Bastarafi 1. sayfada)

halkinr... Bagkanlik seg¢imlerine
secmenin yarisina yakminin oy
vermedigi, yetiskin insanlarin
yansindan fazlassnin ABD ve
SSCB'den hangisinin NATO liye-
si oldugunu bilmedigi ABD hal-
kindan Washington'un sahinleri-

ne kisa donemde "dur'' demesi-
ni beklemek i¢in asir1 iyimser
olmak gerekir.

Washington'un  zorbalarina
dur diyecek bir diger gii¢ diin-
ya halklandir. Sosyalist diinya
ve Kapitalist "Bat1" disinda ka-
lan, ezici ¢ogunlugu baglantisiz
ulkeleri olugturan ligiincii dinya
halklan arasinda ''Yankee go
home" egilimi- bir hayli giicli-
diir. Ne ki bu iilkelerin énemli
boliimii geri ve bagimht kapita-
list iligkiler icindedirler ve yo-
netimlerdeki isbirlik¢i azmnlik-
lar, ABD'nin- diinya o6lceginde
tecritini bir hayli zorlagtirmak-
tadirlar,

ABD yonetimlerinin saldir-
ganhg: karsisindaki en muhkem
giic Diinya Sosyalist Sistemidir,
onun belkemigini olusturan
SSCB'dir. Sayet ABD emperya-
lizmi daha fazla azginlasamiyor-
sa, ornegin Vietnam'dan kovala-
niy orsa yahut Nikaragua'y: igga-
le kolay cesaret edemiyorsa bu-
nun en temel nedenlerinden bi-
risi sosyalist sistemin giiciidiir,
SSCBlain saglamis oldugu silah
dengesidir.

Boyledir de neden SSCB'nin
varhigi ABD'nin Libya'yr bom-
balamasmi onlemeye yetmemis-
tir? Solcu geginen kimi akh ev-
veller boylesi durumlarda ""Sov-
yetler niye sadece sozde Kah-
yor, neden Libya'ya fiilen sahip

‘¢ikmuyor?'' diye, giiya serzenis-

te bulunurlar. Oysa Beyaz Saray-
Pentagon ikilisinin asil aradigi
da budur: SSCB'yi provoke edip
yerel catismalar icinde dogru-
dan ABD ile kars: karsiya getir-
mek ve mevcut gerginligi daha
da tirmandirmak.

ABD'nin saldirganhgina Kkars1
esas olan, global dengenin sag-
lannus olmasidir. Bu konuda
ABD emperyalizminin maceraci
tuzaklanna karsi uyanik olmak,
SSCB'nin ve diinya bang giicle-
rinin devamh gozettikleri bir il-
kedir. Tarih bang gi¢lerinden
yana ilerlemektedir. ABD bugiin
zorbalikla borusunu ottiriyor
goriinse bile, her gegen giin Rea-
gan ve benzerlerinin tecritini
hizlandirmak tadir. &



OVYETLER Birligi'nin
Agustos 1985'te tek ta-
rafli ilan ettigi ve iki kez
uzatarak sekiz ay siirdiirdiigii
niikleer denemelerle ilgili mo-
ratoryum, ABD'nin 10 Nisan
giinii gerceklestirdigi niikleer
denemeyle sona erdi. Sovyet-
ler Birligi daha 6nce, mora-
toryumun siiresinin 31 Mart'
ta dolmasma ragmen, ABD'
nin bu tarihten sonra yapaca-
g1 ilk niikleer denemeye ka-
dar hi¢bir deneme yapmama-
y1 taahhiit etmisti. Sovyetler'-
in bu somut girisimine karsi
ABD sekiz ay boyunca sekiz
niikleer deneme yaparak, tim
diinya halklarina adeta mey-
dan okudugunu gosterdi.
Moratoryumun- sona erdi-
rilmesinden sonra yapilan
Sovyet agiklamalarinda, Sov-
yetlerin yapici yaklasimi siir-
diirecegi ve konunun gorisiil-
mesi icin acil zirve toplanti-
st Onerisi tekrarlandi. Sov-
yetler Birligi'nin niikleer si-
lahsizlanma yolunda atilacak
her somut adimi degerlendir-
meye hazir oldugu agiklandi.
Niikleer silahsizlanma 6neri-
lerinin yanisira geg tigimiz haf-
talarda Sovyetler Birligi kon-
vansiy onel silahlarla ilgili ola-
rak da Atlantik kiyilarmdan
Ural daglarina kadar tiim Av-
rupa'yr kapsayacak sekilde
mevcut askeri giiclerin ve
konvansiyonel silahlarin indi-
rimi ve giderek ortadan kaldi-
rilmasi onerilerini de gelis-
tirmis haliyle tekrarlads.

Kimyasal silahlarin yoke-
dilmesi konusunda da israr
eden Sovyetler Birligi'nin,
Onimiizdeki giinlerde bu ko-
nuda uluslararasi bir anlasma-
y1 siiratle sonuclandirmak
lizere yeni Oneriler de hazir-
landig: ag¢iklanda.

Silahsizlanma Icin Somut Adimlar

Bu arada SBKP MK Genel
Sekreteri M.Gorbacov yapti-
g1 aciklamada, NATO'nun
kendi kendisini feshetmeye
hazir olmast halinde, Varso-
va Pakti ilkelerinin de der-
hal bu yola gitmeye hazir ol-
duklarmm belirtti.

AKDENIZ'DE BARIS ICIN

SBKP MK Genel Sekreteri
Mikhail Gorbagov, Cezayir
Devlet Baskami ve Ulusal
Kurtulus Cephesi partisi ge-
nel sekreteri Chadli Bendje-
did'in Sovyetler Birligi'ni zi-
yareti sirasinda ise Akdeniz'
in baris ve giivenlik bolgesine
doniistirilmesine deggin so-
mut ve yapici Sovyet énerile-
rini bir kez daha tekrarladi.

Sovyetler Birligi'nin, sa-
yisiz medeniyetlerin besigi
olan Akdeniz'de siirekli bars
ve isbirliginin saglanmasi i¢in
ve bu dogrultuda iizerinde
anlasma saglanms, karsihkh
gliveni gelistirici tedbirler ola-
rak: .

® Akdeniz'deki silahli bir-
liklerin azaltilmasi,

@ Niikleer silah tasiyan ge-
milerin Akdeniz'den ¢ekilme-
s,
® Niikleer silaha sahip ol-
mayan Akdeniz ilkelerinde
bu tir siahlarin konumlandi-
rilmasindan vazgecilmesi,

@ Niikleer silahlara sahip iil-
kelerin bu tir silahlari, bun-
larin kendi topraklarinda ko-
numlandirilmasina izin ver-
meyen higbir Akdeniz iilkesi-
ne  karsi kullanmayacaklari-
ni taahhiit etmeleri,
onerileri. gecerligini koruyor.

Sovyetler Birligi bir ileri
adim daha atarak, Akdeniz'
de kendi savas filosunun
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siirekli olarak bulunmasinin
prensip olarak gerekmedigini
acgiklarken, Sovyet savas ge-
milerinin, yalmizca, niikleer
fuzelerle donanmis ve Sov-
yetler Birligi ile mittefik
ve dostlan icin tehdit olug-
turan ABD 6. Filosu'nun var-
lig1 nedeniyle Akdeniz'de bu-
lunmaya zorlandig: vurgulan-
di. ABD'nin, smurlarindan
pinlerce ve binlerce mil uzak-
ta, Akdeniz'de bulundurdugu
ve Sovyetler Birligi smirlari-
nin hemen yanibasinda, dog-
rudan tehdit olusturan savas
filosunu ¢ekmesi halinde,Sov-
yetler Birligi'nin derhal aym
sekilde davranacagi kaydedil-
di.

Onerilerin  gerceklesmesi
yolunda, ilk asamada Akde-
niz'e komsu ilkelerin agik
denizlerdeki askeri faaliyetle-
ri ve donanma silahlarina bir
kisitlamanin  getirilmeyebile-
cegi belirtilirken, bolgede gii-
venligi teminat altina almak
lizere sirdirilecek girisimle-
rin, 15 Ocak 1986 tarihli kit-
le imba silahlarinin bertaraf
edilmesine iliskin Sovyet
onerilerinin dikkate alinma-
siyla kahcir kilimabileceginin
alty ¢iziliyor.

Bu yil Malta'da ikinci kez
konferansa hazirlanan Bag-
lantisiz Akdeniz Ulkeleri gi-
risiminin anlayisla karsilan-
digr Dbelirtilen aciklamada,
Sovyetler Birligi'nin bu ko-
nuda Giivenlik ve Isbirligi
Konferansi'na benzer temsili
bir konferansin yararl bir rol
oynayabilecegi ve boyle bir
konferansa Akdeniz iilkeleri
ile Akdeniz'e komsu iilkele-
rin yanisira ABD ve diger il-
gili dlkelerin de kafilabilecegi
goriisiinde oldugu agiklandi.m




